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Szentmártonkáta Önkormányzat 

Képviselő-testülete

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: 2011. február 10-én Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testületének ülésén.

Az ülés helye: Polgármesteri Hivatal díszterme.

Jelen vannak: Fodor Zoltán polgármester, Baranyi Julianna, Bartucz Zoltán, Dr. Hajnal Károly, Kele Sándorné, Lesti Bertalan, Povázson László, Skoda Ferenc, Dr. Urbán Viktor képviselők. 

Meghívottak: a napirendi pontokkal érintett személyek, intézményvezetők, körzeti megbízottak.

Meghívottak közül megjelentek: jelenléti ív szerint.

Tanácskozási joggal: Dr. Illés Zsuzsanna jegyző. 

Jegyzőkönyvvezető: Bárczi Evelin igazgatási előadó.
Fodor Zoltán polgármester: köszönti a megjelenteket, az ülést megnyitja. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mivel jelen van 7 fő képviselő. Felkér két képviselőt jegyzőkönyv hitelesítőnek.

A képviselő-testület 7 igen, egyhangú szavazattal Kele Sándorné és Dr. Urbán Viktor képviselőket választja meg.

42/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a 2011. február 10-ei ülésén jegyzőkönyv hitelesítőnek Kele Sándorné és Dr. Urbán Viktor képviselőket választja meg. 

2./ Felkéri a jegyzőkönyv hitelesítőket a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: azonnal                



     Felelős:  jegyzőkönyv hitelesítők                                                                               

Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a napirendi pontok jóváhagyását.

A képviselő-testület 7 igen, egyhangú szavazattal az alábbi napirendi pontok tárgyalását fogadta el.

43/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a 2011. február 10-ei ülésén az alábbi napirendi pontokat fogadta el: 

Napirendi pont:

  1./ Jogi és Ügyrendi Bizottság elnökének tájékoztatója a vagyonnyilatkozatok leadásáról.  

       Előadó: Dr.Urbán Viktor bizottság elnöke
  2./ Tájékoztató az intézményi telefonköltségek megtakarításának lehetőségéről. 

      Előadó: Horinka László polgármester
  3./ Weekendbus Közlekedési Zrt. tarifamódosítás iránti kérelme.  

      Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  
  4./ Települési szilárd hulladék szállítása ügyében döntés. 

      Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  
  5./ Önkormányzat és Intézményei 2011. évi költségvetésének tárgyalása, I. forduló.

      Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  

  6./ A helyi önszerveződő közösségeknek 2010. évben nyújtott támogatások elszámolásának elfogadásáról a Pénzügyi Bizottság elnökének tájékoztatója. A helyi önszerveződő közösségek pénzügyi 

       támogatásának rendjéről szóló 4/2010.(II.15.) rendelet felülvizsgálata. 

       Előterjesztő: Povázson László Pénzügyi Bizottság elnöke

                           Dr.Urbán Viktor Jogi és Ügyrendi Bizottság elnöke

  7./ Az UMVP III. tengely (faluközpont fejlesztés)  projektmenedzseri feladataira vállalkozó    

       megbízása, Leader pályázatok elkészítésére árajánlat.   

      Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  

  8./ Helyi Építési Szabályzat módosítása iránti kérelem. (Skoda Ferenc) 

       Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  

  9./ Helyi Építési Szabályzat módosítása iránti kérelem. (Bartucz Zoltán) 

      Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester 

 10./ Az Agrárszövetkezet által a haszonbérleti szerződés alapján fizetett díj kivizsgálása   

       ügyében a Jogi és Ügyrendi bizottság elnökének tájékoztatója, döntés.

       Előterjesztő: Dr.Urbán Viktor Jogi és Ügyrendi Bizottság  elnöke   

       (Az előterjesztés a képviselő-testület 2011. január 27-i ülésére kiküldésre került.) 

  11./ Egyebek 

Zárt Ülés: 

  1./ Közbeszerzési bírálóbizottságba tagok választása. 

      Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  
2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő:azonnal 




Felelős: Fodor Zoltán 

                                                                                                        polgármester                    
Skoda Ferenc alpolgármester úr megérkezik az ülésre.

1./ Napirendi pont:

Jogi és Ügyrendi Bizottság elnökének tájékoztatója a vagyonnyilatkozatok leadásáról.  

Előadó: Dr.Urbán Viktor bizottság elnöke
Fodor Zoltán polgármester: átadja a szót a Jogi és Ügyrendi Bizottság elnökének.
Dr. Urbán Viktor: nyolc vagyonnyilatkozat áll rendelkezésre, csak Dr. Hajnal Károly képviselő úr nem tett eleget vagyonnyilatkozat tételi kötelezettségének.
2./ Napirendi pont:

Tájékoztató az intézményi telefonköltségek megtakarításának lehetőségéről. 

Előadó: Horinka László polgármester
Fodor Zoltán polgármester: az elmúlt ülésen a képviselő-testület úgy döntött, hogy a Horinka László polgármester úr által ajánlott racionalizálási lehetőségeket ki kívánja használni, ezért a polgármester úr meghívásra került az ülésre átfogó tájékoztatás megtartása céljából. Javaslatként hangzott el a képviselők részéről az is, hogy az úgynevezett „flotta csomag” keretein belül ingyenesen telefonkészüléket – illetve adott összegkereten belül ingyenes telefonálási lehetőséget – lenne célszerű biztosítani az intézményvezetőknek és a képviselő-testület tagjainak és ez ügyben javasolták felkeresni a három nagy telefonszolgáltató céget. Átadja a szót Horinka László úrnak, Sülysáp polgármesterének.

Horinka László Sülysáp polgármestere: elmondja, hogy polgármesteri megválasztását megelőzően a távközlésben dolgozott felelősségteljes pozícióban. Munkája során több esetben találkozott a közszférába tartozó szervekkel, akik az egyre csekélyebb gazdálkodási alap okán mindig a költséghatékonyságra, illetve kedvezőbb tarifa csomagra próbáltak törekedni. 
A 29-es körzetben kijelenthető, hogy a lehetőségek korlátozottak és leginkább a UPC van jelen, annak ellenére, hogy jellemzően a többi telefontársaság kedvezőbb díjtétellel számolja el a hívásokat. Ez nem vonatkozik a mobil szolgáltatókra, ahol több szolgáltató ajánlatából lehet választani. A legkorlátozottabb az internet használati lehetőség, melynek vonatkozásában csak a UPC szolgáltatón belüli mozgolódás potenciális alternatíva. Az önkormányzatok figyelme általánosságban nem a távközlési megtakarításokra összpontosul, pedig nagyobb összegek is megtakaríthatók ily módon, ezért is kereste fel ajánlatával – karitatív módon, hiszen ezért jutalékban, fizetésben nem részesül – Fodor Zoltán polgármester urat. Szentmártonkáta részéről érdeklődés mutatkozott a megtett ajánlat kapcsán, mely által éves szinten körülbelül 1 millió Ft-ot lehetne megtakarítani az önkormányzat költségvetésében. 
Fent elhangzottak kapcsán elmondja, hogy tapasztalatai szerint nem lehet leülni egyeztetni a mobiltelefon szolgáltatókkal, de ha mégis sikerülne összehívni a három nagy szolgáltatót, akkor – igény esetén – szívesen közreműködik a tárgyalások során. 
Az analóg vonalak megszüntetésével összefüggésben ismerteti, hogy lehet, hogy nem okozna semmilyen jellegű fennakadást azon vonal megszüntetése a polgármesteri hivatalban, ahol nem jegyezhető kimenő forgalom, de lehet, hogy zavart okozna, hiszen elképzelhető, hogy a bejövő forgalom továbbra is jelentkezne. Szentmártonkáta kapcsán több esetben tapasztalta, hogy vezetékes telefonszámról érkezik az önkormányzat részéről a hívás, ami legalább 50-60Ft percenkénti díjat feltételez, míg ha a GSM adaptert igénybe véve indítanák a kimenő hívásokat – hiszen rendelkezik ilyen adapterrel az önkormányzat - akkor a percenkénti díj 10Ft és 19Ft közé lenne tehető. A flotta csomag bevezetését – összegkorlát meghatározásával - jó elgondolásnak tartja, illetve fontosnak tartaná, ha az internet szolgáltatást érintve is tárgyalásokat kezdeményezne a hivatal a jelenlegi szolgáltatóval egy kedvezőbb díjtétel elérése céljából. Az IP szolgáltatással kapcsolatban tájékoztatja a képviselőket, hogy lényege, hogy az internet nem csak a számítógéppel, de az alközponttal is összekötésre kerülne 4Ft környéki percdíj biztosításával. 
Fodor Zoltán polgármester: kérdése, hogy Sülysápon az IP telefonrendszerrel kapcsolatban mik a tapasztalatok?

Horinka László Sülysáp polgármestere: Sülysápon az alközpontba történő GSM adapter beépítésével működtetik a telefonvonalakat, mely által a kimenő hívások mobiltelefonról – és ennek megfelelő tarifával - kerülnek lebonyolításra. Megjegyzi, hogy az alközpont úgy került kialakításra – IP modullal - hogy az IP rendszerre bármikor csatlakoztatható legyen. 
Lesti Bertalan: kérdése, hogy mi a telefonhívások percenkénti tarifa díja a konkrét kapcsolás időpontjáig, hiszen sok esetben több, mint egy percet is várni kell, míg a központi automata kapcsolja a kért telefonmelléket a hivatalban?
Horinka László Sülysáp polgármestere: a hívás tarifáját a hívó fél szolgáltatóval kötött szerződése határozza meg, de hozzáfűzi, hogy az automata bejelentkezésétől a konkrét mellék kapcsolásáig is fizetni kell a hívásért. Ez a helyzet úgy válna elkerülhetővé, ha az egyes ügyintézőknek közvetlen telefonvonal, illetve telefonszám kerülne létrehozásra.
Dr. Urbán Viktor: elmondja, hogy a hétfői Jogi és Ügyrendi Bizottsági ülésen Dr. Gál János ügyvéd úr arról tájékoztatta, hogy létezik olyan flotta csomag, melyen belül 8Ft-os percdíjat állapít meg a szolgáltató. Ez rendkívül kedvező díjtétel, ezért megfontolásra javasolja, hogy valamennyi önkormányzati intézményben a szóban forgó flotta csomag kerüljön bevezetésre. 
Fodor Zoltán polgármester: kérdése, hogy a flotta csomag vonatkozásában mennyi a résztvevők minimális száma?

Horinka László Sülysáp polgármestere: nyilván a percdíjak nem azonosak egy 5 telefonos flotta esetében és egy 500 darabos flotta esetében, de már családi flottákat is létrehoznak a szolgáltatók, melyhez 4-5 fő csatlakozása elegendő.
Skoda Ferenc: kérdése, hogy kistérségi szinten nem gondolkoztak a polgármesterek flotta csomag létrehozásában?
Horinka László Sülysáp polgármestere: fontos figyelembe venni, hogy a szolgáltatók jellemzően azt részesítik előnyben, ha egy flottán belül egy előfizetőt és egy számlázási címet kell számon tartaniuk. Megfontolandó a felvetés, de eddig még nem hangzott el ilyen irányú javaslat Kistérségi ülésen. A megvalósításnak egyetlen akadálya lehetséges, az pedig a települések által megkötött különböző időtartamra szóló hűségidő szerződés.
Fodor Zoltán polgármester: a napirend kapcsán egyéb felvetés nem lévén – a polgármester úr jelenlétét kihasználva – kérdése Horinka László úr felé, hogy Sülysáp nagyközség a ceglédi konzorciumi hulladékgazdálkodás ügyében milyen döntést hozott?

Horinka László Sülysáp polgármestere: a két hónapos szerződéskötést az Ökovíz Kft-vel a képviselő-testület jóváhagyta, hiszen nem sok egyéb döntési alternatívára volt lehetőség. Elfogadták továbbá a hulladékgazdálkodást érintő önkormányzati rendelet módosítását is, de csak március 1-től. Ez természetesen nem jelenti a hosszú távú megoldást, de a gyáli ASA céggel történő szerződéskötés sem, hiszen a szelektív hulladékgyűjtés így továbbra is nyitott kérdés maradna.

Kele Sándorné: kérdése a polgármester úr felé, hogy a résztvevő településeknek van rá lehetőségük, hogy a hulladékot ne a ceglédi lerakóhoz szállítsák be?
Horinka László Sülysáp polgármestere: a konzorciumi szerződésben nem került konkrétan megfogalmazásra ilyen irányú kötelezettség, az viszont rögzítésre került, hogy a résztvevő települések együttműködnek és a megvalósított létesítményeket közösen üzemeltetik és használják.

Fodor Zoltán polgármester: megköszöni a polgármester úr jelenlétét és tájékoztatását. 

Horinka László polgármester úr távozik az ülésről.
Povázson László: véleménye szerint a rendszer kiépítésének csak a polgármesteri hivatal esetében lenne racionalitása, mellyel a szomszédos intézmény, a könyvtár is összeköthető lenne.
Skoda Ferenc: személy szerint a közvetlen telefonszámok, illetve telefonvonalak létrehozását tartaná fontosnak, mely által a lakosok megkerülhetnék a több perces kapcsolási idő kivárását, amelyért szintén fizetni kell. 
Dr. Urbán Viktor: a GSM modul flotta csomagba történő beépítését tartaná ésszerűnek és költséghatékonynak. 

Fodor Zoltán polgármester: a GSM modul jelenleg is be van építve, de csak a 20-as kimenő hívásokra korlátozódik a használata. 

Dr. Urbán Viktor: javasolja, hogy a testület döntsön arról, hogy a márciusi ülésre kerüljenek bekérésre árajánlatok az érintett szolgáltatóktól a flotta csomag kiépítésének lehetőségére vonatkoztatva.

Povázson László: erről már döntött a testület az elmúlt ülésen.

Baranyi Julianna: megerősíti fenn elhangzottakat. 

Dr. Urbán Viktor: valóban hozott a testület ilyen irányú döntést, de határidőt nem határoztak meg a döntéshez.
Lesti Bertalan: az átjátszó tornyok telepítésének szorgalmazását is fontosnak tartaná, hiszen több szolgáltató esetében problémát jelent a térerő lefedettség Szentmártonkátán. Véleménye szerint célravezető lenne, ha a lakosok jeleznék a különböző szolgáltatók felé a problémát, melyből kiindulva talán megfontolnák a szolgáltatók az átjátszó torony telepítését.
Kele Sándorné: felajánlja, hogy a következő ülés időpontjáig egyeztet három mobiltelefon szolgáltatóval az átjátszó torony ügyében.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a következő, márciusi ülésre kerüljön árajánlat bekérésre a flotta csomag kiépítésére a három nagy telefonszolgáltatótól, illetve Kele Sándorné kerüljön megbízásra az érintett szolgáltatókkal való egyeztetés céljából – a Telenor esetében az átjátszó torony kiépítésének lehetőségére vonatkozóan is.
A képviselő-testület 8 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

44/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ úgy dönt, hogy a következő, márciusi ülésre kerüljön árajánlat bekérésre a flotta csomag kiépítésére a három nagy telefonszolgáltatótól.

2./ Felkéri Kele Sándorné képviselőt, hogy az érintett szolgáltatókkal egyeztessen átjátszó torony kiépítésének lehetőségére vonatkozóan.
Határidő: 2011. március 



Felelős: Fodor Zoltán polgármester

  Kele Sándorné képviselő
3./ Napirendi pont:

Weekendbus Közlekedési Zrt. tarifamódosítás iránti kérelme.  

Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  
Fodor Zoltán polgármester: a szerződésben foglaltak szerint a szolgáltató minden évben előterjeszti javaslatát az önkormányzati támogatás és a tarifadíj megállapítására vonatkoztatva. Az önkormányzati támogatás összege 2010-ben 700.000Ft volt, melyet 2011-re javasolnak megemelni 729.000Ft-ra, illetve a bérletek árát is módosítani kívánják. A napirendet a Pénzügyi Bizottság és a Jogi és Ügyrendi Bizottság tárgyalta. Átadja a szót a bizottságok elnökeinek.
Povázson László: a Pénzügyi Bizottság 3 igen, egyhangú szavazattal javasolja elfogadásra a rendeletmódosítást és a tarifaemeléseket a cég kérésének megfelelően.
Dr. Urbán Viktor: a Jogi és Ügyrendi Bizottság is támogatta a rendelet módosítását és a szolgáltató által előterjesztett díjemeléseket. A napirend kapcsán megjegyzi, hogy átlagosan 3 perccel megváltozott a vonatmenetrend, melyhez előfordult, hogy a buszjáratok nem alkalmazkodtak. Javasolja ennek felülvizsgálatát önkormányzati részről, hiszen tudomása szerint a cég illetékeseit a lakosok több esetben sem tudták elérni. 
Fodor Zoltán polgármester: első körben felteszi szavazásra a 729.000Ft-os önkormányzati támogatás jóváhagyását 2011. január 1-től.
A képviselő-testület 8 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

45/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ megtárgyalta a Weekendbus Közlekedési Zrt. megkeresését és a közszolgáltatási szerződés 

V. rész 4. pontjában meghatározottak alapján a szolgáltatási díjat 2011. január 1-től
havi 729.000,-Ft-ban, azaz hétszáz-huszonkilencezer forintban határozza meg. 

A szolgáltatás díját a 2011. évi költségvetésben biztosítja.  

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a szolgáltató által meghatározott tarifadíj emelések jóváhagyását.

A képviselő-testület 8 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

Szentmártonkáta Község Önkormányzat

Képviselő-testületének

3/2011.(II.11.) önkormányzati rendelete 

A menetrendszerinti helyi autóbusz-közlekedés díjairól

Szentmártonkáta Község Önkormányzata Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§(1) bekezdésében, az árak megállapításáról szóló 1992. évi V. törvénnyel módosított 1990. évi LXXXVII. törvény 7.§. (1) és (2), továbbá a 11.§. (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a működési területén a helyi autóbusz-közlekedés díjairól az alábbi rendeletet alkotja:

1.§
(1) A menetrendszerinti helyi autóbusz-közlekedés díjai  

     (ÁFA-val növelten: )



    

          a./ Autóbuszon váltott menetjegy ára
                    190,-Ft (Áfával)

          b./ Havi bérlet 


                             3.800,-Ft (Áfával)  

          c./ Tanuló-, nyugdíjas havi bérletjegy ára:           1.300,-Ft (Áfával) 

(2) Pótdíjak: 

          megegyeznek a helyközi járatokon alkalmazott pótdíjak összegével.

(3) Egyéb díjak:


megegyeznek a mindenkori helyközi díjszabásban foglalt árral.

2.§
E rendelettel érintett jegyeken és bérleteken a vállalkozó köteles feltüntetni, hogy azok ára az ÁFA-t tartalmazza.

3.§
(1)    E rendelet 2011. március 1-én lép hatályba.

(2) E rendelet hatálybalépésével egyidejűleg, Szentmártonkáta Község Önkormányzatának 17/2009.(VI.26.) rendelete és 29/2009.(IX.14.) rendelete hatályát veszti. 

Szentmártonkáta, 2011. február 10.

Dr.Illés Zsuzsanna





Fodor Zoltán

jegyző                                                                                    polgármester                                                            
Záradék:

A rendelet kihirdetésre került 2011. február 11-én.

Szentmártonkáta, 2011. február 11.









Dr. Illés Zsuzsanna









        jegyző

4./ Napirendi pont:

Települési szilárd hulladék szállítása ügyében döntés. 

Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  
Fodor Zoltán polgármester: előrebocsájtva elmondja, hogy a közelmúltban konzorciumi ülés, azt megelőzően pedig kistérségi ülés került megtartásra. Ez utóbbin a testület döntésének megfelelően kezdeményezte és kérte napirendre tűzni, hogy a tápiómenti települések alakítsanak ki egységes álláspontot a hulladék szállítás ügyében. Az elképzelések egyeztetéséről hosszas tárgyalásokat folytattak, de nem sikerült közös nevezőre jutni, hiszen az egyes települések különböző módon állnak a hulladék szállítás kérdéséhez, illetve az egyes képviselő-testületek is különböző döntéseket hoztak az ügyben. Az ülésen felkérték Nagykáta polgármesterét, Kocsi János urat, hogy képviselje a tápiómenti településeket a konzorciumban, ő azonban a gesztorral való személyes kapcsolatára hivatkozva nem vállalta el a felkérést. A konzorciumi ülésen végül a nagyobb városok – mint például Nagykáta, Monor és Gyömrő – polgármesterei kerültek megbízásra, hogy alakítsanak ki egy kompromisszumos megoldást és terjesszék azt a konzorcium elé, illetve a következő kistérségi ülésen kerüljön megtárgyalásra a kialakított közös álláspont részleteiben. Nehéz azonban megfelelő javaslat kialakítása, hiszen sok az ellentmondás, ilyen például, hogy szerződés szerint csak az üzemeltetés lenne kiírható közbeszerzési eljárás keretein belül, ezzel szemben a gesztor által a vagyonkezelés is meghirdetésre került ily módon. További aggályra adhat okot, hogy a konzorcium által pályázati úton elnyert hulladékszállító autók üzemen kívül állnak már több éve és plusz költségen kerülnek őriztetésre egy ceglédi telephelyen. A közös szeméttelepre pedig nem csak a konzorciumban résztvevő 49 település szállít be hulladékot. Problémát jelent az is, hogy a nagykátai hulladék átrakót még mindig nem minősítették üzemképesnek. A napirendet a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság tárgyalta. Átadja a szót a bizottság elnökének.
Baranyi Julianna: a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság 3 igen, egyhangú szavazattal továbbra is azt javasolja, hogy Pestiné Mészáros Katalin helyi vállalkozó kerüljön megbízásra a szilárd hulladék Ceglédre történő elszállításával 2011. február 28-ig. 2011. március 1-jétől pedig javasolják, hogy Gyálra történjen a beszállítás változatlan áron. Hozzáfűzi, hogy személy szerint elfogadhatatlannak tartja, hogy a jelenlegi helyzet kialakulásáért nem lehet megnevezni egy felelős személyt és a 49 településnek bele kell törődnie a meghatározott, méltánytalan feltételekbe.
Fodor Zoltán polgármester: hasonló felelősségre vonásra reagálva a konzorciumi ülésen a ceglédi polgármester úr - a gesztor - elmondta, hogy az őszi választások időpontjában, már kialakult projektet kellett átvennie az elődjétől és további vádaskodás esetén bírósági útra tereli az ügyet. A ceglédi gesztor előadta továbbá, hogy a projekt megvalósulását több szakhatóság és felügyelet is ellenőrizte különböző módon és mindig, mindent rendben találtak.
Baranyi Julianna: hozzáfűzi, hogy a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság továbbra is szorgalmazná az érintett települések polgármesterei között egy kerekasztal beszélgetés összehívását.

Fodor Zoltán polgármester: fontos figyelembe venni, hogy Szentmártonkáta sem felel meg több tekintetben sem a pályázatban meghatározott feltételeknek, hiszen a szeméttelep rekultivációja nem a meghatározott paraméterek szerint történt meg – ennek megfelelően nem is került aláírásra az átadás-átvétele – például az előírás szerinti véderdő sincs ültetve.
Lesti Bertalan: meglátása szerint a nagyobb városok és települések ágálnak a leginkább a konzorciumban, annak ellenére, hogy a helyzetük szerinti feltételeik kedvezőbbek, ezért ésszerűbbnek látná, ha a kistelepülések közötti szorosabb együttműködést kezdeményezné Szentmártonkáta. Végül elmondja, hogy információ szerint a volt szeméttelep területe a TSZ osztatlan tulajdona, mely esetben nem tudja, hogy miként fásíthatná az önkormányzat azt a területet, ami nem képezi tulajdonát.
Skoda Ferenc: a volt szeméttelep területe önkormányzati tulajdont képez.
Fodor Zoltán polgármester: Szentmártonkátán a helyrajzi szám szerinti felülvizsgálat során nem okoztak problémát a szeméttelep kapcsán fennálló tulajdonviszonyok.

Lesti Bertalan: kérdése, hogy attól függetlenül, hogy a szilárd hulladék már nem Ceglédre kerül beszállításra március 1-jétől, a Hírös Kft. gondoskodni fog a szelektív hulladékgyűjtésről a községben?

Fodor Zoltán polgármester: a jelenlegi szolgáltatóval kötött szerződésben az került rögzítésre, hogy a szerződés addig él, míg a ceglédi konzorciumi lerakó nem kerül megépítésre és beindításra. Ennek megfelelően a település által megbízott szolgáltató kötött szerződést az Ökovízzel a szilárd hulladék beszállítására vonatkozóan, melytől elkülönülten kellett kezelni a szelektív hulladékgyűjtés ügyét. A ceglédi telephely időközben beindult és a korábban felvállalt kötelezettség alapján a konzorciumi tagoknak Ceglédre kellene beszállítani a hulladékot. Jelenleg 2,1Ft a Hírös Kft. által megjelölt díjtétel, amelyért a nagykátai átrakóról a Ceglédre történő tovább szállítást vállalná a cég. 
Március 1-től azonban több konzorciumi tag is úgy döntött, hogy Gyálra vagy egyéb helyre szállítja be a hulladékot – ellent mondva a korábban felvállalt kötelezettségnek – ami véleménye szerint még felelősségre vonást okozhat a jövőben.
Lesti Bertalan: kérdése lényege az volt, hogy amennyiben a hulladék beszállítása március 1-től nem Ceglédre, hanem Gyálra történik, akkor is elvégzi a községben az Ökovíz a szelektív hulladékgyűjtést?
Povázson László: igen, hiszen erre vonatkozóan a cég már korábban megbízásra került. A napirendi pontra visszatérve elmondja, hogy a Pénzügyi Bizottság a napirendet két részre bontotta. Egyfelől érkezett a megbízott vállalkozó részéről egy kérelem a januárban keletkezett 120.000Ft-os hiány kiegyenlítésére. A bizottság a 120.000Ft kifizetését 3 igen, egyhangú szavazattal jóváhagyásra javasolja. Egyhangúlag támogatták továbbá, hogy Pestiné Mészáros Katalin végezze a hulladékszállítást 2011. február 28-ig Ceglédre, a Hírös Kft-hez, hiszen ezen időpontig változatlan áron, 4Ft-os díjtétel fejében szállíthatják be a hulladékot. Végül ismerteti, hogy a Pénzügyi Bizottság kinyilvánította, hogy a Jogi és Ügyrendi Bizottság állásfoglalására fog hagyatkozni a konzorciumi szerződés áttekintését illetően. 
Dr. Hajnal Károly megérkezik az ülésre.

Fodor Zoltán polgármester: tájékoztatja a képviselőket, hogy Gyömrő polgármestere már több ügyvéd bevonásával átvizsgáltatta a konzorciumi szerződést és az bizonyosodott be, hogy a településeknek már nincs lehetőségük ebből kihátrálni, hiszen a konzorciumból kilépő tagok teljes körű kártérítéssel tartoznának a többi település felé.
Dr. Urbán Viktor: a Jogi és Ügyrendi Bizottság hétfői ülésén nem tudta átvizsgálni a konzorciumi szerződést, hiszen nem volt hozzáférhető a bizottsági ülés időpontjában. Kérték, hogy a márciusi ülésre kerüljön a bizottság elé valamennyi közüzemi szerződés is, azok alapos felülvizsgálata céljából. Felhívja a figyelmet arra, hogy a Gyálra történő szemétszállítás nem szerződésszerű ellenlépésnek minősülne, hiszen ez már a szerződés egészének betartását kétségbe vonná. Véleménye szerint a szerződés hibás teljesítésre vonatkozó részeinek felülvizsgálata lehet különösen fontos, hiszen jelen esetben kijelenthető, hogy a teljesítés hiányos, ami egy esetleges jogvita fennállása esetén hivatkozási alapként szolgálhat a község szempontjából. 
Fodor Zoltán polgármester: elmondja, hogy a ceglédi konzorciumi ülésen az is felmerült, hogy 400 millió Ft került betervezésre a projektbe tájékoztató anyagok elkészítésére, de a jelenlévő 49 település polgármesteréből senki sem látott olyan tájékoztató anyagot, mely az összeg felhasználását igazolta volna. 

Povázson László: megjegyzi, hogy a konzorciumi szerződés márciusi ülésre történő felülvizsgálata már késői, hiszen március 1-jétől így tisztázatlanul maradna, hogy a vállalkozó hova szállítsa be a hulladékot, illetve a lakos kinek fizesse be ennek díjtételét. Kérné, hogy a Jogi és Ügyrendi Bizottság a következő ülésre vizsgálja felül a szerződést.

Dr. Urbán Viktor: nincs akadálya a február 24-ei ülésre történő felülvizsgálatnak sem, de előrevetíti, hogy a képviselők ne a szerződés áttekintésétől várják a probléma megoldását.

Baranyi Julianna: javasolja, hogy a Jogi és Ügyrendi Bizottság vizsgálja felül a szerződést, de az idő rövidségére való tekintettel kezdeményezi, hogy a testület jelen ülésén döntsön arról, hogy felvállalja, hogy a szemétszállítás március 1-től Gyálra történjen a helyi vállalkozó megbízásával bruttó 4Ft-os összegben.
Dr. Urbán Viktor: egyetért fenn elhangzottakkal, hiszen a február 24-ei ülésen is változatlan körülmények és feltételek mellett kellene döntenie a testületnek arról, hogy felvállalja vagy sem a Gyálra történő szemétszállítást. Ismerteti, hogy a Jogi és Ügyrendi Bizottság ülésén foglalkoztak azzal a kérdéssel, hogy a szemétszállítás közbeszerzés kiírása alá esik vagy sem, de az egyes díjtételek és összegek tisztázatlansága okán nem tettek állásfoglalást, viszont arra felhívja a képviselők figyelmét, hogy a közbeszerzési eljárás kiírásával Szentmártonkáta még inkább szembe menne a konzorciumi szerződésben foglaltakkal. 
Fodor Zoltán polgármester: első körben felteszi szavazásra 120.000Ft elkülönítésének jóváhagyását a 2011. évi költségvetésben.

A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

46/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a települési szilárd hulladék – 2011. január hónapban történő – elszállításával kapcsolatban Pestiné Mészáros Katalin közszolgáltató részére felmerült 120.000Ft, azaz egyszázhúszezer forint többlet kiadását elismeri, annak kifizetését jóváhagyja a 2011. évi költségvetés terhére. 
2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                    Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                              polgármester
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a jelenlegi szolgáltató kerüljön megbízásra a hulladék elszállításával 2011. február 28-ig történő beszállítással a ceglédi konzorciumi lerakóhoz – melyet a Hírös Kft. üzemeltet.
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

47/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ Pestiné Mészáros Katalint ,mint jelenlegi közszolgáltatót bízza meg a hulladék elszállításával 2011. február 28-ig a ceglédi konzorciumi lerakóhoz, melyet a Hírös Kft. üzemelt. 

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                      Felelős: Fodor Zoltán 
                                                                                                polgármester
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy kerüljön megbízásra a Jogi és Ügyrendi Bizottság a konzorciumi szerződés, illetve a közüzemi szerződések felülvizsgálatával és a következő ülésen ismertessék a felülvizsgálat eredményeként tett javaslataikat, észrevételeiket. 
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

48/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat

Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ felkéri a Jogi és Ügyrendi Bizottságot, hogy a Duna-Tisza Közi Nagytérség regionális szilárd hulladék gazdálkodás ügyében a konzorciumi szerződést vizsgálja felül. 

2./ Felkéri a Jogi és Ügyrendi Bizottságot, hogy a közüzemi szerződéseket, biztosításokat  vizsgálják felül. 

A következő ülésen ismertessék a felülvizsgálat eredményét és javaslatukat, észrevételüket. 

Határidő: 2011. március 



Felelős: érintett bizottság elnöke

Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy 2011. március 1-jétől bruttó 4Ft-os összegben Gyálra az ASA nevezetű cég telephelyére történjen a hulladék beszállítása.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a bruttó 4Ft-os díjtételt már az elmúlt ülésen rendeleti formában jóváhagyta a képviselő-testület, ezért erre vonatkozóan nem szükséges döntéshozatal.

Fodor Zoltán polgármester: a jegyző asszony által ismertetettek alapján felteszi szavazásra, hogy 2011. március 1-jétől Gyálra történjen a szilárd hulladék beszállítása a jelenlegi vállalkozó által, vállalva ennek esetleges következményeit is. 
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

49/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat

Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ úgy dönt, hogy 2011. március 1-jétől Gyálra történjen a szilárd hulladék beszállítása a jelenlegi vállalkozó által (Pestiné Mészáros Katalin), vállalva ennek esetleges következményeit is. 

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                      Felelős: Fodor Zoltán 
                                                                                                polgármester

Fodor Zoltán polgármester: öt perc szünetet rendel el.

Szünet.
5./ Napirendi pont:

Önkormányzat és Intézményei 2011. évi költségvetésének tárgyalása, I. forduló.

Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  

Fodor Zoltán polgármester: minden év február 15-ig - jogszabályi előírás szerint - a képviselő-testület elé kell terjeszteni a költségvetést, melyet befolyásolhat a jelenleg is folyamatban lévő intézményi átvilágítás eredménye. A napirendet a Pénzügyi Bizottság, a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság és a Szociális és Egészségügyi Bizottság tárgyalta. Átadja a szót a bizottságok elnökeinek. 
Povázson László: a Pénzügyi Bizottság ülésén a költségvetést átnézték - az intézményvezetőkkel történő egyeztetést követően. A bizottság nagyfokú takarékosságot kérne az intézményvezetőktől, hiszen a lehívható állami normatíva összege 15 millió Ft-tal kevesebb a tavalyinál. A költségek megtakarítására vonatkozóan több verzió hangzott el a bizottsági ülésen. Fontos figyelembe venni - ahogy a polgármester úr is említette - hogy jelenleg folyamatban van az önkormányzati intézmények vonatkozásában egy átvilágítás, melynek eredményeként bérjellegű és dologi kiadások válnának megtakaríthatóvá, ezért javasolja, hogy a költségvetés tárgyalása kerüljön elnapolásra a következő február 24-ei testületi ülésre, hiszen a vizsgálat eredménye befolyásolhatja a 2011. évi költségvetési tételek jóváhagyását. Jelen ülésen – a költségvetés megtárgyalásának első fordulójában – javasolná az ápolási díjak megvitatását, a 2010. évi alpolgármesteri tiszteletdíj felajánlásának megtárgyalását, illetve a képviselői tiszteletdíjak és az alpolgármesteri illetményalap szorzójának meghatározását. 
Baranyi Julianna: a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság is megtárgyalta a költségvetés ráeső részét és 3 igen, egyhangú szavazattal javasolják az elnapolást a következő ülésre a Povázson László képviselő úr által felvázolt okból, illetve javasolják a Pénzügyi Bizottság elnöke által említett négy tétel első fordulóban történő megtárgyalását. Végül ismerteti, hogy részleteiben, csak az iskola és az óvoda éves költségvetését tárgyalták meg és a bizottság 3 igen, egyhangú szavazattal javasolja, hogy a költségvetés egészének vonatkozásában 7%-os csökkentés legyen foganatosítva.
Lesti Bertalan: kérdése, hogy azzal eleget tesz jogszabályi kötelezettségének a képviselő-testület, ha csak a fent említett négy pontot tárgyalja meg a költségvetés jóváhagyásának első fordulójában?
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: igen, de javasolja, hogy ne napolja el a költségvetés megtárgyalását a képviselő-testület, hanem nyilvánítsa ki, hogy az első fordulóban a fent említett négy pont vonatkozásában hoz döntést, a fennmaradó költségvetési tételek megtárgyalására pedig a következő - február 24-ei - testületi ülésen kerül sor.
Dr. Hajnal Károly: a Szociális és Egészségügyi Bizottság is megtárgyalta a költségvetés ráeső részét és javasolják, hogy az állami normatíva csökkent összegével arányosan kerüljön csökkentésre az önkormányzati intézmények dologi kiadásának összege is. A bizottság fontosnak tartaná az intézményi átvilágítást végző szakértő véleményének ismeretét a költségvetés jóváhagyásához.
Baranyi Julianna: megjegyzi, hogy a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság ülésén részt vett az Arany János Általános Iskola és a Napköziotthonos Óvoda vezetője is, akik maximálisan együttműködtek és partnerként vettek részt a költségvetés jóváhagyásában, amiért köszönet illeti őket. Javasolja, hogy amennyiben az intézményvezetők jelenlétére a továbbiakban nincs szükség, akkor az illetékes személy engedélyezze távozásukat.

Fodor Zoltán polgármester: a jelen ülésen megtárgyalásra kerülő első pontra, a méltányos ápolási díjak kérdésére tér át, melyek vonatkozásában 4,5 millió Ft került elkülönítésre a költségvetésben azon tételek közé, melyek kifizetése teljes mértékben az önkormányzatot terhelik. Ezen túl a súlyosan fogyatékos és a fokozott ápolást igénylő személyek ápolási díj kifizetése is terheli a hivatalt, de csak részben. Bizottsági üléseken javaslatként hangzott el, hogy mivel a teljes egészében önkormányzatot terhelő ápolási díj csak adható, ezért célszerű lenne az önkormányzati rendelet módosítása, illetve a jelenleg ápolási díjban részesülő 21 fő jogosultságának felülvizsgálata egy illetékes szakértővel – és nem a háziorvosokkal. Felmerült, hogy a módszertani intézet egyik szakértőjét lenne legésszerűbb megbízni, hiszen információi szerint a megbízás költségének összegét utólag visszaigényelhetné az önkormányzat az államtól. Ily módon konkretizálni lehetne, hogy ki az, aki ténylegesen jogosult az ápolási díj igénybevételére, ami szintén költségmegtakarítást eredményezne az önkormányzat költségvetésében. 
Lesti Bertalan: a Szociális és Egészségügyi Bizottság ülésén 19 fő került ápolási díjban részesülőként megnevezésre. A bizottság javasolta az ápolási díj indokoltságának felülvizsgálatát, de kezdeményezik, hogy a felülvizsgálatot ne a bizottsági tagok és ne is a község háziorvosai végezzék el, hanem egy kompetens, felsőbb fokú szakhatóság illetékese.
Dr. Hajnal Károly: a bizottsági tagok szakmailag sincsenek olyan helyzetben, hogy megítéljék a háziorvosi vélemény megalapozottságát. Elsősorban azt lenne célszerű felülvizsgálni, hogy az ápolási díjban részesülők életkörülményei a megállapítástól számítva nem változtak-e meg olyan mértékben, ami már kizárja az ápolási díj indokoltságát. 

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: az szociális igazgatásról és ellátásról szóló 1993. évi III. törvény rendelkezik az ápolási díjról, melynek egy része jegyzői hatáskörbe tartozik, a súlyosan fogyatékos, illetve tartósan beteg 18 év alatti személy ápolására, gondozására vonatkoztatva. A szociális törvény részletesen meghatározza, hogy a gondozásra szoruló személy, mely hozzátartozója jogosult az ápolási díj igénybevételére. 
A törvény 43/B.§-a előírja, hogy az önkormányzat méltányossági jogkörben ápolási díjat állapíthat meg, vagyis ez nem kötelező juttatás, de az önkormányzat rendeletében jelenleg lehetőséget nyújt ennek igénybevételére. Mint a Pénzügyi Bizottság, mint a Szociális és Egészségügyi Bizottság foglalkozott a kérdéssel és a Pénzügyi Bizottság javaslatként vezette elő, hogy 2011. március 1-jétől az új kérelmezők részére ne legyen megállapítható ápolási díj, mivel a megállapított összeg teljes egészében az önkormányzat költségvetését terheli, és jelentős tételt tesz ki éves szinten. 
Megjegyzi, hogy a jegyzői hatáskörben megállapítható ápolási díj tekintetében állami normatívát kap az önkormányzat.
A rendelet tervezet az ülés elején került kiosztásra - a keddi Pénzügyi Bizottsági ülésen elhangzott javaslatoknak megfelelően – és tartalmazza, hogy a szociális törvény 43/B.§. 1) bekezdése alapján nyújtott ápolási díj 2011. március 1-jétől, az új kérelmezők részére nem állapítható meg. A már megállapított ápolási díjakat nem vonhatja meg a képviselő-testület, így az érintett 21 főnek továbbra is folyósítani kell az összeget, de lehetőség van az indokoltság felülvizsgálatára, szakorvosi vélemények bekérésével, helyszíni környezettanulmánnyal, illetve a módszertani intézet szakértőjének megbízása révén. Összegezve: a rendelet tervezet elfogadásával párhuzamosan megindulhatna az ápolási díjak jogosultságának – fent említett módon történő – felülvizsgálata. Felhívja a figyelmet arra, hogy a méltányos ápolási díjak a Szociális és Egészségügyi Bizottság hatáskörébe tartoznak, így azok folyósításáról, esetleges megszüntetéséről a bizottság jogosult döntést hozni. Végül ismerteti, hogy a rendelet tervezet elfogadásához minősített szótöbbség, vagyis 5 igen szavazat szükséges.
Dr. Hajnal Károly: a Szociális és Egészségügyi Bizottság javasolta, hogy a polgármester úr egyeztessen Dr. Tutz Gyula háziorvossal – aki a legtöbb ápolási szükségletet állapítja meg – hogy a jogosultság feltételeit alaposabban vizsgálja felül a jövőben.
Fodor Zoltán polgármester: véleménye szerint okafogyott egyeztetni a háziorvossal, hiszen 2011. március 1-jétől - a rendelet tervezet szerint - nem állapíthat meg ápolási szükségletet, a már megállapított ápolási díjak felülvizsgálatában pedig a megbízott szakértő lesz kompetens. De természetesen igény esetén beszél Dr. Tutz Gyulával.

Kele Sándorné: jelenleg az ápolási díjak három fajtája különül el egymástól, melyek közül egy befagyasztásra kerülne a rendelet tervezet alapján. Kérdése, hogy az ápolási díj másik két típusában részesülők létszáma ezzel párhuzamosan nem növelhető?

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a jegyzői hatáskörben megállapított ápolási díjak indokoltságát szakorvosi igazolásokkal, illetve a módszertani intézet szakértőjének jóváhagyásával kell alátámasztani.
Kele Sándorné: szeretné, ha a lakosság körében is tudatosulna, hogy a testület nem kívánja megvonni az ápolási díjakat. Az igazán rászoruló, súlyos fogyatékossággal élő, személyek továbbra is meg fogják kapni a gondozási díj összegét. Jelen intézkedéssel csak a teljes mértékben önkormányzatot terhelő ápolási díjban részesülők helyzete változna meg a szerint, hogy az említett felülvizsgálat alapján továbbra is indokolt-e az ápolási díj folyósítása vagy sem. Azon személyeket sem hagyjuk magukra, ahol a bíráló bizottság nem tartja indokoltnak az ápolási díjat, hanem javasolja a házi szociális gondozás igénybe vételét.

Fodor Zoltán polgármester: csak akkor lehet az érintetteket házi szociális gondozásra javasolni, ha az bizonyosodik be a szakértő felülvizsgálata alapján, hogy az ápolási szükséglet nem áll fenn az adott személyek esetében.

Lesti Bertalan: az is elképzelhető, hogy a 21 főből többen is jogosultak a jegyzői hatáskörben megállapítható ápolási díjra, melyre állami normatíva hívható le.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra az anyagban szereplő rendelet tervezet jóváhagyását, melynek lényege, hogy 2011. március 1-től nem állapíthat meg az önkormányzat méltányossági jogkörében ápolási díjat.
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal megalkotta rendeletét. 

Szentmártonkáta Község Önkormányzat

Képviselő-testületének
4/2011.(II.11.) önkormányzati rendelete

az egyes szociális ellátások helyi szabályairól  szóló
12/2010.(VII.09.) önkormányzati rendelet módosításáról. 

Szentmártonkáta Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§(1) bekezdése, valamint a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló, 1993. évi III. törvény   / továbbiakban: Sztv./ 1.§ (2) bekezdésében  kapott felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:






         1. §
A rendelet az alábbi 5/A. §-al egészül ki: 

 „ Az Sztv. 43/B.§ (1) bekezdése alapján nyújtott ápolási díj 2011. március 1-től új kérelmező részére nem állapítható meg. „
                                                                  2. §
E rendelet kihirdetése napján lép hatályba.  

Szentmártonkáta, 2011. február 10.

Dr. Illés Zsuzsanna





Fodor Zoltán 

jegyző   






polgármester

Záradék: 

E rendelet kihirdetésre került 2011. február 11-én.

Szentmártonkáta, 2011. február  11.









Dr. Illés Zsuzsanna 









        jegyző

Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a módszertani intézet egy szakértője kerüljön megbízásra a jelenleg ápolási díjban részesülők felülvizsgálatával. 

A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

50/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat

Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a méltányos ápolási díjak felülvizsgálatát rendeli el és a módszertani intézet szakértőjét kéri fel a szükséges felülvizsgálatra. 

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                      Felelős: Fodor Zoltán 
                                                                                                polgármester

Baranyi Julianna: kérdése, hogy az anyagban 4-es pontban szereplő „kedvezményre jogosultak étkezési támogatása” – melyre 17.544.000Ft került elkülönítésre – mit takar?

Gedainé Kőgyesi Katalin pénzügyi előadó: ez a tétel a gyermekvédelmi támogatásban részesülők, illetve a háromgyerekes családok gyermekeinek étkeztetését foglalja magában.

Fodor Zoltán polgármester: a következő költségvetési pont az alpolgármester úr 2010. évi tiszteletdíj felajánlása, amely írásban is benyújtásra került.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: ismerteti a jogszabályi előírásokat. Az alakuló ülésen a képviselő-testület megállapította az alpolgármester úr részére a tiszteletdíjat, melyet Skoda Ferenc alpolgármester úr felajánlott, de azt nem határozta meg, hogy milyen célra kerüljön felhasználásra. Most benyújtott kérelmében az alpolgármester úr meghatározta tiszteletdíjának felhasználási irányát, melynek jóváhagyásáról határozati formában kell dönteni. Jogszabály írja elő, hogy az alpolgármesternek tiszteletdíjat kell megállapítani, melynek összege az illetményalap, 38.650,-Ft és 4,5 szorzószám összegénél nem lehet kevesebb. 
Az alpolgármester írásban benyújtott kérésére azonban kevesebb összegben is megállapítható a tiszteletdíj összege. Skoda Ferenc alpolgármester úr ennek eleget téve, írásban kérte tiszteletdíjának 3,5-ös szorzóval történő megállapítását 2011. vonatkozásában. 
Átadja a szót Skoda Ferenc alpolgármester úrnak.
Skoda Ferenc: kérelmét kiegészíteni nem kívánja, de kérése, hogy a 2010. végén megtartott jótékonysági rendezvény 137.500Ft-os bevétele is a belvíz védekezésre szolgáló munkagép beszerzésére legyen elkülönítve a költségvetésben.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra az alpolgármester úr által megfogalmazott – 2010. évi alpolgármesteri tiszteletdíjra vonatkozó – felajánlás jóváhagyását. 
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

51/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat

Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ Skoda Ferenc alpolgármester írásban benyújtott kérelmére a 2010. évi tiszteletdíját az önkormányzat által vásárolandó belvízvédekezésre alkalmas munkagép beszerzésére fordítja, különíti el. 

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                      Felelős: Fodor Zoltán 
                                                                                                polgármester

Fodor Zoltán polgármester: véleménye szerint a jótékonysági rendezvény bevételének felhasználásáról nem kell külön testületi döntést hozni, hiszen az esemény alapvetően a belvíz védekezés céljából került megtartásra.

Skoda Ferenc: kérné, hogy a rendezvény bevétele együtt legyen kezelve a tiszteletdíj felajánlása összegével.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: erről külön testületi határozat meghozatala szükséges. 
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a tavalyi év végén megtartásra került jótékonysági rendezvény bevétele is – az alpolgármesteri tiszteletdíj felajánlással együtt kezelve – a belvíz védekezésre alkalmas munkagép beszerzésére legyen fordítva. 
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

52/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a tavalyi év végén megtartásra került jótékonysági rendezvény bevételét – az alpolgármesteri tiszteletdíj felajánlással együtt kezelve – a belvíz védekezésre alkalmas munkagép beszerzésére fordítja. 

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                      Felelős: Fodor Zoltán 
                                                                                                polgármester

Fodor Zoltán polgármester: a költségvetésen belül a következő pont az alpolgármesteri tiszteletdíj 2011. évi meghatározása, melyre vonatkozóan az alpolgármester úr írásban kérte a jogszabályban rögzítettnél alacsonyabb, 3,5-ös szorzó meghatározását.

Skoda Ferenc: hozzáfűzi, hogy a Pénzügyi Bizottság elnökének kérése volt, hogy írásban nyújtsa be a 3,5-ös szorzó megállapítására vonatkozó kérelmét, mivel az a jogszabályban előírtnál alacsonyabb mérték.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a 2011. évi alpolgármesteri tiszteletdíj 3,5-ös szorzóval történő meghatározását. 

A képviselő-testület 8 igen és 1 tartózkodás szavazattal meghozta határozatát.

53/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete
1./ Skoda Ferenc alpolgármester írásbeli kérésére az alpolgármesteri tiszteletdíját 2011. évben 3,5-ös szorzóval és 38650,-Ft-os illetményalappal, havi bruttó 135.275,-Ft-ban  (azaz egyszáz-harmincötezer-kettőszázhetvenöt forintban ) állapítja meg.    

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: azonnal 




Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                polgármester     

Fodor Zoltán polgármester: átadja a szót a Pénzügyi Bizottság elnökének, hogy ismertesse a képviselői tiszteletdíjak megállapítására vonatkozó javaslatot.
Povázson László: tájékoztatja a képviselőket, hogy az illetményalap összege ez esetben is 38.650Ft. A 3000-10.000 lélekszámú települések esetében a maximális szorzó 1,8. A Pénzügyi Bizottság 1-es szorzó, vagyis 38.650Ft megállapítását javasolja, melyen felül a bizottsági tagságért plusz 45% kerülne megállapításra, a bizottsági elnököknek pedig plusz 90%. 
Személyes kérése volt, hogy a tiszteletdíjak vonatkozásában kerüljön megfogalmazásra, hogy az elszámolás szigorúan a jelenléti ív alapján történjen meg. A bizottsági elnökök hiányzása esetén bruttó 15.000Ft kerülne levonásra a havi négy alkalommal - két bizottsági és két testületi ülés – arányosan. A bizottsági tagok esetében pedig bruttó 10.000Ft kerülne megvonásra hiányzás esetén.
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: fontos konkretizálni azt is, hogy a megvonás havi szinten jelentkezik vagy alkalmanként.

Povázson László: alkalmanként történne a levonás a hiányzással arányosan.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: ezt javítani kell az anyagban, egyértelműsítve, hogy a megvonás minden alkalmi hiányzásra értendő, a bizottsági és a képviselő-testületi ülések vonatkozásában is.
Dr. Hajnal Károly: nem tartja korrektnek, hogy a képviselőkkel szemben a polgármester hiányzása esetére nem került megállapításra szankció – megvonás - pedig ilyen esetekben az alpolgármesternek kell gondoskodnia a polgármesteri teendők ellátásáról.
Kele Sándorné: a kettőt nem célszerű összehasonlítani, hiszen a polgármester úr fizetést kap a munkájáért a képviselők pedig tiszteletdíjat.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a képviselői tiszteletdíjak összegének fent ismertetett módosítással történő jóváhagyását. 

A képviselő-testület 7 igen és 2 tartózkodás szavazattal megalkotta rendeletét. 

Szentmártonkáta Község Önkormányzat

5/2011.(II.11.) önkormányzati rendelete 
a helyi önkormányzati képviselők, bizottsági tagok tiszteletdíjáról

Szentmártonkáta Község Önkormányzat Képviselő-testülete, a polgármesteri tisztség ellátásának egyes kérdéseiről és az önkormányzati képviselők tiszteletdíjáról szóló 1994. évi LXIV. törvény (a továbbiakban: Ptv.) 17 § (1) bek.-ben kapott felhatalmazás alapján a következő rendeletet alkotja.







1. §
(1) A rendelet hatálya kiterjed a települési képviselőkre, a bizottságok képviselő, 

    nem képviselő tagjaira.

(2) Nem terjed ki a rendelet hatálya a polgármesterre, az alpolgármesterre

    akiknek a járandóságáról a képviselő-testület külön rendelkezik.







2. §

A képviselő-testület tiszteletdíjat állapít meg Szentmártonkáta község Önkormányzat képviselőinek, a bizottságok képviselő és nem képviselő tagjainak. 







3. §

(1) A tiszteletdíj mértéke:

     a) A képviselő tag tiszteletdíja (alapdíj)(1-es szorzószám)
          38.650,-Ft/hó.
 

     b) A bizottsági tag képviselő esetében 

          az alapdíjon felül jogosult az alapdíj 45%-ára. 

          17.390, -Ft/hó.
  

     c) A bizottság nem képviselő tagja az alapdíj 45%-ára jogosult.          17.390,-Ft/hó.   

     d) A bizottság elnöke az alapdíjon felül jogosult az alapdíj 90%-ára.   34.785,-Ft/hó.

(2) A bizottság elnökét, tagját akkor is csak egy tiszteletdíj illeti meg, ha két vagy több bizottságnak elnöke, tagja. 







4. §
(1) A képviselő-testület tagját alkalmanként bizottsági elnökként bruttó 15.000,-Ft-tal, bizottsági tagként bruttó 10.000,-Ft-tal kevesebb tiszteletdíj illeti meg, ha nem vesz részt a képviselő-testület és a bizottság ülésén.

(2) A tiszteletdíj a jelenléti ív alapján minden hónapot követő hó 15 napjáig kerül átutalásra. 

5. §

E rendelet kihirdetése napján lép hatályba, rendelkezéseit azonban 2011. január 1-jétől kell alkalmazni. 

Szentmártonkáta, 2011. február 10.

Dr. Illés Zsuzsanna





Fodor Zoltán 

jegyző   






polgármester

Záradék: 

E rendelet kihirdetésre került 2011.február 11-én.

Szentmártonkáta, 2011. február 11.









Dr. Illés Zsuzsanna 









        jegyző

Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a képviselő-testület 2011. február 24-ei ülésére napolja el a költségvetés megtárgyalásának második fordulóját.
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

54/2011. (II.10.) sz. ÖKT. Határozat

Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a 2011. évi költségvetésének II. fordulóját 2011. február 24-i ülésén tárgyalja. 

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: azonnal 




Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                polgármester     

6./ Napirendi pont:

A helyi önszerveződő közösségeknek 2010. évben nyújtott támogatások elszámolásának elfogadásáról a Pénzügyi Bizottság elnökének tájékoztatója. A helyi önszerveződő közösségek pénzügyi támogatásának rendjéről szóló 4/2010.(II.15.) rendelet felülvizsgálata. 

Előterjesztő: Povázson László Pénzügyi Bizottság elnöke

                     Dr.Urbán Viktor Jogi és Ügyrendi Bizottság elnöke

Fodor Zoltán polgármester: a napirendet a Pénzügyi Bizottság tárgyalta. Átadja a szót a bizottság elnökének.
Povázson László: a tegnapi nap során áttekintette az önkormányzathoz a helyi önszerveződő közösségek által benyújtott anyagokat, és mindent rendben talált. Egy kérdése merült fel, mely azzal kapcsolatos, hogy a költségvetésben 2,5 millió Ft került elkülönítésre pályázati juttatásként, de a tényleges teljesítés összege 2.560.000Ft. Kérdése, hogy miből adódik a 60.000Ft plusz?
Gedainé Kőgyesi Katalin pénzügyi előadó: a 60.000Ft az előző ciklus képviselő-testülete által meghatározott pótelőirányzat – ebből különböző helyi egyesületek kerültek támogatásra – melyről póthatározat formájában döntöttek az akkori képviselők.
Skoda Ferenc: az előző napirendre tér vissza egy kérdés erejéig. Kérdése, hogy a tiszteletdíjak meghatározásra kerültek a külsős bizottsági tagok vonatkozásában is?

Povázson László: a külsős bizottsági tagok esetében a 38.650Ft-os illetményalap 45%-a került meghatározásra tiszteletdíjként, ami csekély összeget tesz ki, ezért rájuk nem vonatkozik a jelenléti ív szerinti hiányzás esetén a megvonás.
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: tájékoztatja a testületet, hogy a Jogi és Ügyrendi Bizottság hétfői ülésén javaslatot tett a rendelet módosítására, melynek megfelelően a módosított rendelet tervezet elkészült és kiosztásra került a szórt anyagban. 
Bizottsági ülésen javasolták, hogy a 10.§.-nál az elszámolást érintő részénél kerüljön módosításra, hogy a bizonylati másolatokat be kell nyújtani az önkormányzathoz. A bizottsági tagok javasolják, hogy az elszámolás tekintetében legyen elegendő a bizonylati összesítő benyújtása. Az előző évi elszámolások ellenőrzését továbbra is a Pénzügyi Bizottság végezné, de a döntést a Pénzügyi Bizottság hatásköréből a képviselő-testület hatáskörébe javasolják áthelyezni a 2011. évi keret felhasználásának ellenőrzésétől számítva, mivel a 2010. évi juttatások ellenőrzése a bizottság által már elvégzésre került. A felhasználásokkal való elszámolást egy központi honlapon is meg kell jelentetni.

A képviselő-testületnek egyrészt az anyagban szereplő határozati javaslat jóváhagyásáról, másrészt a Jogi és Ügyrendi Bizottság javaslatainak megfelelően a rendelet tervezet elfogadásáról kell döntenie. 
Povázson László: hozzáfűzi, hogy bevett szokás szerint a helyi egyesületeknek minden év január 31-ig kell benyújtani az önkormányzati támogatás felhasználásának ellenőrzéséhez szükséges anyagot, ezért javasolja, hogy ehhez igazodva az egyesületek beszámolóját is januári ülésén – és ne decemberben – tárgyalja a testület.
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: ennek nincs jogszabályi akadálya. 
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra az anyagban szereplő határozati javaslat jóváhagyását.

A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

55/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a helyi önszerveződő közösségek pénzügyi támogatásának rendjéről szóló 4/2010.(II.15.) rendelet 10.§ (3) bekezdésében meghatározott előző évi elszámolások elfogadásáról a Pénzügyi bizottság elnökének tájékoztatását elfogadja, mely szerint valamennyi helyi önszerveződő közösség eleget tett az elszámolási kötelezettségének.

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Lesti Bertalan: kérése, hogy amennyiben együtt kerül a jövőben megtárgyalásra az egyesületek pénzügyi elszámolása és beszámolója, akkor részletesebb beszámolót kapjon a képviselő-testület például a Sportkör részéről.

Povázson László: a Sportkör elnökeként megígéri, hogy eleget tesz a fenn elhangzott kérésnek.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra az anyagban szereplő rendelet tervezet jóváhagyását.

A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal megalkotta új rendeletét.
Szentmártonkáta Község Önkormányzat

Képviselő-testületének
6/2011.(II.11.) önkormányzati rendelete 

a helyi önszerveződő közösségek pénzügyi támogatásának rendjéről szóló  

                          4/2010.(II.15.) önkormányzati rendelet módosításáról.
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete a Magyar Köztársaság Alkotmányáról szóló 1949. évi XX. törvény 44/A.§ (2) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján – figyelemmel a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8.§(5) bekezdésében, valamint 16.§-ában foglaltakra - a helyi önszerveződő közösségek pénzügyi támogatásának rendjéről az alábbi rendeletet alkotja. 






         1. §
A rendelet 10.§ (2) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„ Az elszámolási kötelezettség a támogatás összegének felhasználásáról szóló bizonylatokról összesítő benyújtásával teljesíthető.” 

                                                                    2. §
A rendelet 10.§ (3) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép: 

 „ Az előző évi elszámolások felhasználásának ellenőrzését a Pénzügyi Bizottság végzi.”

                                                                   3. §
A rendelet 10.§-a az alábbi  (4) bekezdéssel egészül ki: 

„ Az előző évi elszámolások elfogadásáról a képviselő-testület dönt.”

                                                                    4. §
E rendelet kihirdetése napján lép hatályba.  Rendelkezéseit első alkalommal a 2011. évben felosztott támogatási keret felhasználás elszámolásakor kell alkalmazni.

Szentmártonkáta, 2011. február 10.

Dr. Illés Zsuzsanna





Fodor Zoltán 

jegyző   






polgármester

Záradék: 

E rendelet kihirdetésre került 2011. február 11-én.

Szentmártonkáta, 2011. február 11.









Dr. Illés Zsuzsanna 









        jegyző

7./ Napirendi pont:

Az UMVP III. tengely (faluközpont fejlesztés)  projektmenedzseri feladataira vállalkozó    

megbízása, Leader pályázatok elkészítésére árajánlat.   

Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  

Fodor Zoltán polgármester: Szentmártonkáta Varró István polgármester úrtól kért és kapott ajánlatot a projektmenedzseri feladatok ellátására, a monitoring szolgáltatásokra, illetve a megjelölt Leader-pályázatokra vonatkozóan. A faluközpont projektmenedzseri feladatainak ellátása 400.000Ft+Áfa összegben került meghatározásra, a monitoring adatszolgáltatás 50.000Ft+Áfa összegben, illetve 80.000Ft+Áfa összegben a Leader-pályázatok megírása. A napirendet a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság tárgyalta. Átadja a szót a bizottság elnökének.
Baranyi Julianna: a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság megtárgyalta a Tápió Kereskedőház Kft. ügyvezetője, Varró István tápiógyörgyei polgármester úr által benyújtott árajánlatot. Tájékoztatja a képviselőket, hogy a polgármester úr által ismertetett díjtételek Hajnal Ernő külsős bizottsági tag közreműködésének - és Varró Istvánnal történő egyeztetésének - következtében az alábbiak szerint módosultak. A faluközpont projektmenedzseri feladatainak ellátása 350.000Ft+Áfa összegben, az éves monitoring adatszolgáltatás 40.000Ft/Áfa/év összegben, illetve a Leader-pályázatok elkészítése 60.000Ft+Áfa/pályázat összegben került meghatározásra. A bizottság továbbá 3 igen, egyhangú szavazattal javasolja elfogadásra, hogy kerüljön megfogalmazásra, hogy anyagi felelőséggel tartozik mind a projekt menedzser, mind a monitoring adatszolgáltatásért, mind a Leader-pályázatok megírásáért felelős személy.
Hajnal Ernő külsős bizottsági tag: elmondja, hogy a tegnapi nap során Varró Istvánnal folytatott egyeztetések eredményeként sikerült kialkudni a fent ismertetett díjtételeket.

Lesti Bertalan: felhívja a figyelmet arra, hogy a korábbi képviselői elképzelésekkel ellentétben a pályázatírás díjtételeként megjelölt összeg nem sikerdíjas konstrukcióra vonatkozik.

Povázson László: a 60.000Ft+Áfa összeg fix díjtétele a pályázatírásnak, de a jövőbeni nagyobb pályázatokat sikerdíjas konstrukció szerint lesz célszerű megíratni, melybe beépíthetők lesznek a pályázat során felmerülő nagyobb költségek is.
Fodor Zoltán polgármester: néhány 10.000Ft-ot minden esetben el szoktak kérni a pályázatírás fejében, hiszen a megbízott pályázatírónak az elbírálástól függetlenül munkája van az elkészítésben, amit meg kell téríteni. 

Ismerteti, hogy a mai nap folyamán beszélt Varró Istvánnal a vállalási árak csökkentése érdekében és az Ő részére is az alacsonyabb vállalási árakat közölte, függetlenül attól, hogy tudott volna Hajnal Ernővel történő beszélgetésről.    
Dr. Urbán Viktor: kérdése, hogy a monitoring adatszolgáltatás a különböző pályázatok utókövetését foglalja magába?
Fodor Zoltán polgármester: igen. A pályázat megvalósításához vezető folyamat során minden esetben adatszolgáltatások szükségesek.
Dr. Urbán Viktor: a pályázatfigyelés folytonosságáról gondoskodnia kell valami módon a testületnek, hiszen erre vonatkozó ajánlattétel nem érkezett az önkormányzathoz.
Fodor Zoltán polgármester: egyetért azzal, hogy a különböző jellegű pályázati lehetőségekkel kapcsolatos folyamatos informálódás indokolt és ésszerű lenne a testület részéről.

Dr. Urbán Viktor: kezdeményezi, hogy a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság tegyen javaslatot a pályázatfigyelés megoldására vonatkozóan. Potenciális lehetőségként ismerteti, hogy Dr. Gál János ügyvéd úr egy olyan lehetőségre hívta fel a Jogi és Ügyrendi Bizottság figyelmét, mely szerint éves szinten 50.000Ft ellenében folyamatos tájékoztatást biztosít egy illetékes cég az éppen aktuális pályázati lehetőségekről.
Lesti Bertalan: a „PAFI” – pályázatfigyelés.hu – nevezetű honlapra hívja fel a képviselők figyelmét, melynek hírlevelére célszerű lenne feliratkozni, illetve ismerteti, hogy a honlapon időrendi sorrend, a pályázat leadási határideje, illetve ABC sorrend szerint is meg lehet tekinteni az országban aktuális pályázati lehetőségeket. Hozzáfűzi, hogy a hírlevélre történő feliratkoznak nincs költségvonzata. 

Dr. Urbán Viktor: egy önkormányzat szempontjából hasznosítható hírlevélre történő feliratkozás díjtétele 30.000Ft körül mozog.

Lesti Bertalan: véleménye szerint a sokrétű tájékozódásból csak profitálhat a képviselő-testület, ezt támasztja alá, hogy a fent említett oldalon szerzett tudomást egy könyvtárak, közművelődési intézetek fejlesztését szolgáló pályázati kiírásra, melyben érdekelt tápiószecsői munkahelye okán és ami Szentmártonkátára nézve is előnyös lenne.

Skoda Ferenc: véleménye szerint a képviselő-testületnek fontos lenne megjelölnie a pályázati úton megvalósítandó fejlesztési célkitűzéseket Varró István polgármester úr felé, ami közös érdeket és hatékonyságot eredményezne.
Kele Sándorné: kérdése, hogy a pozitív irányú testületi döntést követően történne meg a szerződéskötés a Tápió Kereskedőház Kft-vel?

Fodor Zoltán polgármester: igen.

Kele Sándorné: személy szerint aggályosnak tartja, hogy Varró István nem hitelesítette aláírásával az általa benyújtott ajánlatot.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: az anyagban szereplő ajánlat e-mailen érkezett az idő rövidsége okán, ezért nem került aláírásra.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a fent ismertetett, lealkudott összegek jóváhagyását.

A képviselő-testület 8 igen és 1 nem szavazattal meghozta határozatát.

56/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ megtárgyalta a Tápió Kerekedőház Kft. ügyvezetője Varró István árajánlatát az UMVP III. tengely projektmenedzseri feladatok ellátására, illetve a Leader Programban benyújtandó  pályázatokra vonatkozó pályázat elkészítési díjainak árajánlatát és az alábbi döntést hozza. 

A faluközpont projektmenedzseri feladatainak ellátására 350.000Ft+áfa (azaz háromszázötvenezer forint +áfa) összegben, az éves monitoring adatszolgáltatásra 40.000Ft/áfa/év (azaz negyvenezer forint+áfa/év) összegben, illetve a Leader-pályázatok elkészítésére 60.000Ft+áfa/pályázat (azaz hatvanezer forint +áfa/ pályázat ) összegben megbízza a vállalkozót. 

A vállalkozó anyagi felelőséggel tartozik mind a projektmenedzseri, mind a monitoring adatszolgáltatásért, mind a Leader-pályázatok megírásáért.
2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. Felhatalmazza a szerződések aláírására az árajánlat alapján.  

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a képviselő-testület megbízza a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottságot, hogy a pályázatfigyelésre vonatkozóan tegye meg javaslatát, illetve ez ügyben kerüljön sor egyeztetésre Varró István polgármester úrral is.
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

57/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ képviselő-testület megbízza a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottságot, hogy a pályázatfigyelésre vonatkozóan tegye meg javaslatát, illetve ez ügyben kerüljön sor egyeztetésre Varró István polgármester úrral is.

Határidő: azonnal                                                           Felelős: bizottság elnöke

8./ Napirendi pont:

Helyi Építési Szabályzat módosítása iránti kérelem. (Skoda Ferenc) 

Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester  

Fodor Zoltán polgármester: megjegyzi, hogy a 8-as és 9-es napirendi pont szorosan kapcsolódik egymáshoz. A napirendet a Jogi és Ügyrendi Bizottság és a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság tárgyalta. Átadja a szót a bizottságok elnökeinek. 
Dr. Urbán Viktor: a Jogi és Ügyrendi Bizottság két irányból vizsgálta felül a napirendet. Egyrészt rendelkezésre áll egy kormányhivatali, építésügyi szakvélemény, amely figyelembe vehető a konkrét döntéshozatalnál. Elmondja, hogy a kérelmekkel összefüggésben egyéni eltérési igények tapasztalhatók. 
A tájékozató anyagban szerepel, hogy véleményeztetési eljárás lefolytatása szükséges, ami meglátása szerint nem feltétlen mérvadó. Tájékoztatja a képviselőket, hogy a Helyi Építési Szabályzat és a Területrendezési Tervek 30 napon belül léptethetők hatályba. Összegezve: egyedi döntéshozatal során szükséges a véleményeztetési eljárás lefolytatása, a helyi rendelet módosítása esetén pedig 30 napos moratóriumi határidővel kell számolni. Átnézte a napirenddel kapcsolatos Kormány rendeletet különböző típusú eltérési helyzetekre vonatkozóan. Általános szabványtól való eltérés esetén egymás melletti feltételként veszi a Kormány rendelet figyelembe, például, hogy az ügy közérdeket ne sértsen és az egyedi engedélyezéssel érintett területen más joga ne korlátozódjon. 
A lényeg, hogy a kérelem jóhiszeműségi alapon vizsgálható, vagyis ha nem tartalmaz másra nézve ártalmas kitételt, akkor a rendelet lehetőséget ad bizonyos mértékű eltérésre. A Jogi és Ügyrendi Bizottság támogatja az egyedi eltérés jóváhagyását, de hasznosabbnak találnák a helyi rendelet felülvizsgálatát az egész települést érintve, ami a két kérelem vonatkozásában is megoldást jelentene. 
Povázson László: felhívja a figyelmet arra, hogy a rendezési terv módosítása csak magas költségen valósítható meg.

Dr. Urbán Viktor: adott esetben csak a százalékos arány módosítása lenne szükséges. 
Baranyi Julianna: a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság Skoda Ferenc kérelme esetében 30%-os zöldfelület meghagyását és 50%-os beépíthetőséget javasol, Bartucz Zoltán kérelme esetében 2 igen és 1 tartózkodás szavazattal szintén 30%-os zöldfelület és 50%-os beépíthetőség meghatározását javasolja a bizottság. 
Kezdeményezi, hogy a testület vállalkozóbarát hozzáállást tanúsítson és támogassa a helyi vállalkozókat, ami a bizottság javaslattételének alapját is képezte.
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: mindkét kérelem vonatkozásában állásfoglalás került bekérésre az Állami Főépítésztől.

A helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. 36.§(3) bekezdése kimondja, hogy a jegyző köteles jelezni a képviselő-testületnek, bizottságoknak, ha döntésüknél jogszabálysértést észlel. Tegnap jeleztem a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság tagjainak, hogy döntésüknél jogszabálysértést észleltem. Most ezt a képviselő-testület előtt is megteszem. 
Az Állami Főépítész, Dr. Hajnóczi Péter állásfoglalásában egyértelműen megfogalmazta, hogy a véleményezési eljárást le kell folytatni, melynek hiányában a Helyi Építési Szabályzatot módosítani nem lehet. Dr. Hajnóczi Péter megírta, hogy településrendezési eszköz az ÉTv. 9.§. (2) és (6) bekezdésében előírt véleményezési eljárás nélkül nem fogadható el. A Településszerkezeti Terv, illetve a Helyi Építési Szabályzat módosítása esetén törvény alapján nincs mód az Étv. 9.§ szerinti tervegyeztetési eljárási rend elhagyására. 
Ismerteti, hogy jogszabály előírja örökségvédelmi hatástanulmány, illetve területrendezési tervi összhangot igazoló térkép és leírás elkészítését számítással. A településrendezési eszközök készítésére csak meghatározott jogosultsággal, névjegyzékben szereplő tervező jogosult. 
A Helyi Építési Szabályzatot, illetve a Településrendezési Terveket a polgármesternek véleményeztetnie kell külön jogszabályban meghatározott államigazgatási, érintett települési önkormányzati,és az  érdekképviseleti szervezetekkel, valamint társadalmi szervekkel, illetve a megyei, szomszédos települési önkormányzatokkal. A véleményeztetési eredményének megfelelően esetlegesen átdolgozott szabályzatot, illetve a tervet az Étv. 9.§(6) bekezdése szerint legalább egy hónapra a helyben szokásos módon közzé kell tenni. 
Az állásfoglalás végén ismételten megerősítésre került, hogy véleményezési eljárás lefolytatása nélkül a településrendezési eszköz nem fogadható el. A Helyi Építési Szabályzat és a Településrendezési Terv legkorábban az elfogadásuktól számított 30 napon belül léptethető hatályba. A rendelet elfogadását követően, a polgármesternek 10 munkanapon belül közzé kell tennie a elkészült terveket és meg kell küldenie a véleményezésben résztvevő állami szerveknek, illetve a Főépítész úrnak mint papír, mint digitális formában. 
Eddig is érkeztek hasonló jellegű kérelmek helyi vállalkozóktól és a testület mindig a felvázolt eljárási rend szerint döntött és ennek megfelelően történt meg a tervmódosítás. Végül jogszabályban meghatározott kötelezettségének eleget téve, felhívja a képviselő-testület figyelmét az állami főépítész által leírt eljárási rend betartására, amennyiben nem így dönt a testület jelzi a jogszabálysértést. 

Skoda Ferenc: kezdő képviselőként a Pestterves véleményeztetésben ő is részt vett annak idején. Elmondja, hogy kicsit neheztel azokra a kollégákra, akik az önkormányzatnál a szakfeladatot kellett volna, hogy elvégezzék, hiszen több, mint 20 éve üzleti tevékenységgel bíró területeket soroltak ennek nem megfelelő építési övezetbe. 
Nem első körben jelentkezik probléma a Településrendezési Terv pontatlan elkészítése okán, annak ellenére, hogy a tervek elkészítésének idején két munkavállaló állt az önkormányzat alkalmazásában a szakma képviselete céljából, akik felett a jegyző asszony gyakorolta a munkáltatói jogokat. 
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: megjegyzi, hogy az adott munka elvégzése külön szakterület, külön szakma, máshol főépítészek kerülnek alkalmazásra ennek elvégzésére. 
Elismeri, hogy 2004-ben nem pontosan került elkészítésre a Helyi Építési Szabályzat, melyet máshol már teljes mértékben elkezdtek felülvizsgálni és úgy gondolja, hogy Szentmártonkáta esetében is erre lenne szükség. Az akkor alkalmazásban álló, a szakmát képviselő munkavállalók közül az egyik, Kiss István nem rendelkezik ezen szakirányú végzettséggel. Megjegyzi, hogy a szomszédos községekben is külön szakember került megbízásra a rendezési terv felülvizsgálatára, illetve a megoldást jelentő alternatívák előterjesztésére. 
Fodor Zoltán polgármester: a Pestterv által elkészített rendezési terv többször, több problémát okozott már, melyek kiküszöböléséhez szükséges intézkedéseket 19 pontban fogalmazta meg az előző ciklus képviselő-testülete. Felmerült, hogy talán az egész községet érintő átfogó revízió végrehajtása lenne a legcélszerűbb, mellyel kapcsolatban a képviselőket rendre a pénzügyi helyzet bírja visszakozásra, hiszen legutóbb a teljes revízió költségeként 6 millió Ft került megnevezésre. Visszatartó tényező a megvalósulás időtartama is, hiszen a vállalkozóknak rendszerint nincs ideje a teljes revízió megvalósításának idejét kivárni, de még az előkészítés időtartamát sem, ami körülbelül 4-5 hónapra tehető. 
Baranyi Julianna: javasolja a benyújtott két kérelem jóváhagyását, hiszen ezzel egy rossz területi besorolás megfelelő építési övezetbe történő besorolása történne meg, vagyis az eredeti állapot helyreállítása. Elmondja, hogy a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság már előző ülésén is javasolta a Településrendezési Terv egész községet érintő felülvizsgálatának elvégzését, illetve a korábban benyújtott kérelmek ismételt átvizsgálását a jelenlegi két kérelmet alapul véve. 

Skoda Ferenc: a benyújtott kérelme kapcsán elmondja, hogy azt Skoda Ferencként tévesen írta alá, hiszen valójában a Skoda és Társa Kft. nevében fogalmazta meg.
Lesti Bertalan: jelen helyzet alapján is nagyon hasznosnak tartja, hogy létrejön a vállalkozók érdekképviselete, ipartestülete a faluban, mely által a helyi vállalkozók egységes véleményt, állásfoglalást alakíthatnak ki az aktualitások kapcsán és egységesen képviselhetik azt. 
Az ügyhöz hozzáfűzi, hogy a rendezési tervek elkészítése során a helyi vállalkozók legalább három esetben összehívásra kerültek a Pesttervvel és az önkormányzattal történő egyeztetés céljából, de ugyanaz a vállalkozó két alkalommal nem vett részt az egyeztetések során. 
Povázson László: elmondja, hogy a Településrendezési Terv elkészítésekor is képviselő-testületi tag volt és emlékezete szerint a tervek elkészítésére 8 millió Ft-ot nyert pályázati úton az önkormányzat. Megjegyzi, hogy volt olyan helyi vállalkozó, aki egyben bizottsági tag is volt, de csak egyszer tette tiszteletét az egyeztetések során, ennek ellenére a tervek véglegesítését követően ő volt az első aki problémaként jelezte, hogy területe nem megfelelő építési övezetbe került besorolásra. 
Annak idején egy Vannek Tünde nevezetű hölgy járt el a rendezési terv egyeztetései és jóváhagyása során, aki – elmondása szerint - 20-25 éves térképeket kapott munkája elvégzéséhez, illetve az is előfordult, hogy térképet és információt sem kapott, ezért a Pesttervnek kellett a Körzeti Földhivataltól a szükséges térképeket megkérni. Az is előfordult, hogy Vannek Tünde olyan térképmásolatot kapott, amin semmi sem látszódott, az alapján pedig nehéz lehetett elvégezni munkáját. 
Skoda Ferenc: a fent említett bizottságnak ő is tagja volt és már akkor is többen problémaként jelezték, hogy térkép alapján dolgoztak a Pestterv illetékesei és egyszer sem járták körbe a községet.
Povázson László: a térkép alapján történt munkavégzés kapcsán elmondja, hogy a közelmúltban személyes okból szükségessé váló földhivatali ügyintézés során az derült ki, hogy a községben több évtizede Vörösmarty utcaként számon tartott út a Körzeti Földhivatalnál Vasút útként van bejegyezve, ami megdöbbentő elmaradásra utal.
Kele Sándorné: kérdése, hogy milyen következményei lehetnek annak, hogy a véleményezési eljárást elhagyva, vállalkozó barát hozzáállást tanúsítva elfogadja a testület az építési szabályzat módosítását?

Fodor Zoltán polgármester: ismerteti, hogy beszélt Kovács Beátával - aki a jegyző asszony által említett szakhatósági észrevételt megírta - és a fenti kérdésre azt a választ adta, hogy a testületi döntés alapján törvényességi észrevételt fog tenni a szakhatóság, melynek lényege az lesz, hogy a jogszabálysértő testületi döntést meg kell változtatni. Amennyiben ennek nem tesz eleget a képviselő-testület, akkor egy meghatározott eljárási rend szerint próbálják majd megsemmisíteni a testület által hozott határozatot, amit véleménye szerint biztosan véghez tudnak majd vinni.

Kele Sándorné: a polgármester úr által elmondottak alapján nincs értelme a döntés meghozatalának, hiszen azt a szakhatóság meg fogja semmisíteni.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a képviselő-testületi ülésekről készült jegyzőkönyveket fel kell terjeszteni a Pest Megyei Kormányhivatalnak, amely a törvénysértést jelezni fogja. 

Fodor Zoltán polgármester: tudomása szerint Bartucz Zoltán már belekezdett az épület bővítését szolgáló építkezésbe, amikor kiderült, hogy az érintett terület övezeti besorolása nem megfelelő. Kérdése, hogy Skoda Ferencnek is épület bővítési tervei vannak?

Skoda Ferenc: igen. Elmondja, hogy tervezője javaslatára nyújtotta be kérelmét, aki úgy tájékoztatta, hogy más településeken is jóváhagynak hasonló jellegű kérelmeket.

Fodor Zoltán polgármester: kérdése a két érintett irányába, hogy amennyiben megsemmisítik a testület döntését, fel tudják vállalni a rendezési terv előírtak szerinti módosítását?
Skoda Ferenc: az egyedi igényekhez igazodó módosítások költsége - összességében véve - lényegesen magasabb, mint ha a településrendezési terv egész Szentmártonkátát érintő módosítását végeztetné el a testület, melynek finanszírozásához személy szerint adott összeggel személy szerint is hozzájárulna.
Fodor Zoltán polgármester: a település egészére vonatkozó módosítás költsége körülbelül 6 millió Ft lenne – melynek finanszírozásába az érdekelt vállalkozók is beszállhatnának – de ennek időtartama egy, másfél évre tehető.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: 2004-ben vált jogszabályi kötelezettséggé, hogy minden településnek rendelkeznie kell építési szabályzattal és ehhez igazodva került akkoriban kiírásra több pályázati lehetőség is. A Helyi Építési Szabályzat egész községre vonatkozó felülvizsgálatát – megfelelő szakember bevonásával - időszerűnek tartja, hiszen folyamatosan érkeznek a módosításra irányuló kérelmek az önkormányzathoz. 
Fodor Zoltán polgármester: véleménye szerint el kell különíteni egymástól a két kérelmet annak megfelelően, hogy az egyik egy új kezdeményezés, a másik pedig egy folyamatban lévő, adott beruházás során felmerülő rossz besorolást szeretne korrigálni, helyre tenni.

Dr. Hajnal Károly: felmerül, hogy mivel csak egy százalékos aránymódosításról van szó, lehet, hogy az építési szabályzat egészének módosítása nem is lenne szükséges. Másfelől javasolná felülvizsgálni, hogy csak a két kérelemnek megfelelő módosítást nem lehetne-e zárosabb határidőn belül – és nem hónapokon keresztül – megvalósítani. Végül számolni kell azzal is, hogy jogszabályt sértő döntés esetén a Kormányhivatal kezdeményezni fogja – a döntés megsemmisítésével - az eredeti állapot visszaállítását, amit a terület beépítése esetén a felépített épületek lebontását is jelentheti. Ez nem valószínű, de lehetséges. Megjegyzi, hogy furcsának találja, hogy a Kormányhivatal főépítésze nem vállal felelősséget az általa megfogalmazott szakhatósági állásfoglalás vonatkozásában és rögzíti, hogy az kizárólag saját, személyes jogi véleményét tartalmazza. Személy szerint javasolja a kérelmek jóváhagyását és a döntéssel kapcsolatos kormányhivatali jelzés esetén a testületi határozatok visszavonását. 
Fodor Zoltán polgármester: kérdése, hogy amennyiben a Kormányhivatal a testület döntését megsemmisíti, akkor a két vállalkozó vállalja vagy sem a rendezési terv előírtak szerinti módosításának költségét?

Skoda Ferenc: a rendezési terv módosítása az ő esetében nem tekinthető sürgősnek, ezért tartja magát ahhoz, hogy az egész községet érintő tervmódosítás finanszírozásába szállna be, annak aktualitása esetén.

Bartucz Zoltán: ismerteti, hogy a tervezője úgy nyilatkozott, hogy a testület támogató döntése bírósági ügyet nem eredményezhet és nem fogja az építéshatóság meghiúsítani a megvalósulást.
Povázson László: a jövőre való tekintettel javasolja, hogy az egész községet érintő tervmódosításról szórólap útján legyen tájékoztatva a lakosság, hogy a lakosok és a helyi vállalkozók igénye teljes körűen felmérésre kerüljön, és az érintettek vállalják a módosítással járó költségek finanszírozását. 
Dr. Hajnal Károly: véleménye szerint az érintett vállalkozóknak kellene felmérni a módosítás konkrét költségét és egyeztetni egymással a finanszírozás felosztásáról.

Skoda Ferenc: a módosítást egész Szentmártonkáta vonatkozásában lenne célszerű eszközölni, melynek finanszírozásába az önkormányzat mellett, az érdekelt helyi vállalkozók is részt vállalnának.

Bartucz Zoltán: esetében a módosítás záros határidőn belüli megvalósítása lenne szükséges.

Povázson László: javasolja, hogy egyéni elbírálási jogkörben a testület hagyja jóvá a két kérelmet, melyek esetleges költségeit az érdekelt vállalkozók viseljék, a jövőre való tekintettel pedig, szórólap útján kerüljön felmérésre a lakosság igénye, észrevétele a Településrendezési Terv módosításával kapcsolatban.

Skoda Ferenc: kérdése, hogy a Coop által megvásárolt terület rendezési terv módosításának költségét az önkormányzat finanszírozta?

Fodor Zoltán polgármester: igen, a területet ezzel a kikötéssel vásárolta meg a Coop. A módosítás költsége 800.000Ft+Áfa összegre – 960.000Ft – tehető.

Skoda Ferenc: megjegyzi, hogy a vételi ár, ezzel arányosan csökkentett összegnek tekinthető.

Fodor Zoltán polgármester: kérdése, hogy a testületi döntés megsemmisítése esetén a két vállalkozó nem vállalná fel a rendezési terv módosításának költségét – ami ily módon egy eljárás keretén belül lenne megvalósítható?

Skoda Ferenc: ez arányaiban véve túl nagy költség lenne, főleg ahhoz viszonyítva, hogy az egész Szentmártonkátát érintő tervmódosításból mennyit profitálhatna például az önkormányzat is.

Fodor Zoltán polgármester: az azonban nem lenne igazságos, illetve méltányos, ha csak Bartucz Zoltán vállalná fel a tervek módosításával járó költségeket.

Kele Sándorné: kezdeményezi, hogy a február 28-án összehívásra kerülő ipartestületi ülésen kerüljön felmérésre, hogy a vállalkozók közül ki lenne érdekelt még a Helyi Építési Szabályzat módosításában, illetve, hogy kik vállalnák fel az ezzel járó költségeket.

Baranyi Julianna: javasolja a kérelmek jóváhagyását, hiszen azok a korábban hibásan elkészített Településrendezési Terv korrigálása céljából kerültek benyújtásra és szükség esetén a testületnek lesz lehetősége a döntés módosítására. Egyetért azzal, hogy a február 28-ai ipartestületi ülésen kerüljenek felmérésre a Helyi Építési Szabályzattal kapcsolatos vállalkozói igények, illetve az önkormányzat igényei is és közös költségen kerüljön elvégzésre az egész községet érintő tervmódosítás.
Fodor Zoltán polgármester: azért tartja fontosnak meghatározni, hogy szükség esetén a vállalkozók viseljék a felmerülő költségeket, hogy a testület következetes tudjon maradni, hiszen nem ez az első eset, hogy hasonló kérelem érkezik az önkormányzathoz és korábban – például Bene Gábor esetében - a testület döntése értelmében a kérelmezőknek kellett vállalniuk a módosítással járó finanszírozást.

Povázson László: kérdése, hogy például Bene Gábor ügye hol tart jelenleg?

Fodor Zoltán polgármester: folyamatban van és az előzetes szakhatósági állásfoglalások már meg is érkeztek az üggyel kapcsolatban. Megjegyzi, hogy a közös finanszírozás jellemzően a gyakorlatban nem kivitelezhető és csak elvi síkon működik, ezt igazolja az is, hogy a Településrendezési Terv módosításában érdekeltek közül csak Bene Gábor vállalta fel az ezzel járó költségeket. 
Kele Sándorné: javasolja, hogy hagyja jóvá a kérelmeket a testület és az érdekelt vállalkozók viseljék a felmerülő költségeket. A február 28-ai ipartestületi ülésen pedig kerüljön felmérésre a helyi vállalkozók igénye.

Povázson László: a módosítás költsége igen magas összeg, ezért minél több érdekelt bevonása lenne célszerű, mellyel arányosan a költségek is többfelé osztódnának.

Kele Sándorné: kérdése, hogy ha a módosítás csak Bartucz Zoltán kérelmének megfelelően történne meg, akkor alacsonyabb költségen lenne megvalósítható, mint ha egész Szentmártonkátát érinti?

Fodor Zoltán polgármester: igen, hiszen az egész települést érintő rendezési tervmódosítás összege körülbelül 6 millió Ft, az egyéni kérelemnek megfelelő módosítás azonban körülbelül 1 millió Ft-os összegben megvalósítható.

Lesti Bertalan: az önkormányzatiság jogfolytonos, vagyis a képviselő-testületnek fel kell vállalnia az előző testületek által hozott rossz döntéseket és annak következményeit. Ennek értelmében a képviselőknek kell gondoskodniuk annak korrigálásáról – és finanszírozásáról is - hogy a szakemberek 2004-ben jónak találták a Pestterv által - egyes területek vonatkozásában - hibásan megállapított építési övezeteket.

Fodor Zoltán polgármester: kérdése Bartucz Zoltán irányába, hogy számára kivárható időpont a február 28-ai ipartestületi ülés?

Bartucz Zoltán: jobbnak találná, ha a testület jelen ülésén hozná meg döntését az üggyel kapcsolatban és hozzáfűzi, hogy kormányhivatali jelzés, probléma esetén vállalja a hivatalos módosítással járó költségek finanszírozását.

Baranyi Julianna: személyes tapasztalatairól számol be, mely szerint - szintén önhibáján kívül - az önkormányzat téves adatszolgáltatása következtében rossz házszámon tartják számon ingatlanát a Földhivatalnál, melynek korrigálási költsége 12.000Ft.

Skoda Ferenc: megerősíti, hogy a házszámozással nagyon nagy problémák vannak a községben. Kérése, hogy a február 28-ai ipartestületi ülés időpontjáig kerüljön több árajánlat bekérése az egész község Településrendezési Tervének módosítására vonatkozóan, mely kiindulási alapot jelenthet majd az érdekelt vállalkozók számára.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy – mivel az ő szempontjából nem olyan sürgős a kérelmében foglalt tervmódosítás – Skoda Ferenc folytasson tárgyalásokat a február 28-ai ipartestületi ülésen az érdekelt vállalkozókkal a Településrendezési Terv egész községet érintő módosításának közös költségvállalásáról, melyre vonatkozóan február 28-ig kerüljön bekérésre több árajánlat. 
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

58/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ megtárgyalta Skoda Ferenc Helyi Építési Szabályzat módosítása iránti kérelmét a Szentmártonkáta, 801 helyrajzi számú ingatlanra vonatkozóan és az alábbi döntést hozza. 

Skoda Ferenc kérelmében – mivel számára - nem olyan sürgős a tervmódosítás, így felkéri, hogy folytasson tárgyalásokat a február 28-ai ipartestületi ülésen az érdekelt vállalkozókkal a Településrendezési Terv egész községet érintő módosításának közös költségvállalásáról, melyre vonatkozóan február 28-ig kerüljön bekérésre több árajánlat.

2./ Felkéri a polgármestert és az alpolgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán polgármester
                                                                                                     Skoda Ferenc alpolgármester
9./ Napirendi pont:

Helyi Építési Szabályzat módosítása iránti kérelem. (Bartucz Zoltán) 

Előterjesztő: Fodor Zoltán polgármester 

Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a Bartucz Zoltán által kért Helyi Építési Szabályzat módosításának jóváhagyását, azzal a kitétellel, hogy amennyiben jelzés érkezik jogszabálysértésre való hivatkozással, akkor a járulékos költségeket, illetve a rendezési terv módosításának költségeit Bartucz Zoltán kérelmező vállalja fel.
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: jelzi, hogy fent ismertetett formában a képviselő-testület döntése törvénysértő. 

Fodor Zoltán polgármester: először felteszi a Bartucz Zoltán által kért Helyi Építési Szabályzat módosításának jóváhagyását, azzal a kitétellel, hogy kormányhivatali jelzés esetén a rendezési terv módosításának költségeit Bartucz Zoltán kérelmező vállalja fel.
A képviselő-testület 8 igen és 1 tartózkodás szavazattal meghozta határozatát.

59/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ megtárgyalta Bartucz Zoltán kérelmét a Helyi Építési Szabályzat módosítása iránt, a Szentmártonkáta 898/1 helyrajzi számú ingatlanra vonatkozóan és az alábbi döntést hozza. 

Bartucz Zoltán által kért Helyi Építési Szabályzat módosítását jóváhagyja, azzal a kitétellel, hogy a Pest Megyei Kormányhivatal jelzése esetén a rendezési terv módosításának költségeit Bartucz Zoltán kérelmező vállalja.

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a rendelet - kérelemnek megfelelő - módosításának jóváhagyását.
A képviselő-testület 8 igen és 1 tartózkodás szavazattal megalkotta új rendeletét. 

Szentmártonkáta Község Önkormányzat

Képviselő-testületének

7/2011.(II. 22.) önkormányzati rendelete

A község helyi építési szabályzatáról szóló

8/2004.(IX.16.)  rendelet módosításáról.
Szentmártonkáta Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. § (1) bekezdésében, valamint az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 7. § (3) bekezdés c) pontjában kapott felhatalmazás alapján megállapítja Szentmártonkáta Község módosított helyi építési szabályzatát (a továbbiakban: HÉSZ) 

1.§

A HÉSZ 10. §-a az alábbi (7) bekezdéssel egészül ki:

„(7) A Szentmártonkáta, 898/1 helyrajzi számú ingatlan maximális beépítettségét 40%-ban határozza meg.” 

2.§

A rendelet 2011. március 14-én lép hatályba. 

Szentmártonkáta, 2011. február 10.

Dr. Illés Zsuzsanna



      
              
Fodor Zoltán 

jegyző   




                 

polgármester

Záradék: 

E rendelet kihirdetésre került 2011. február 22-én.

Szentmártonkáta, 2011. február 22.









Dr. Illés Zsuzsanna 









        jegyző

10./ Napirendi pont:

Az Agrárszövetkezet által a haszonbérleti szerződés alapján fizetett díj kivizsgálása   

ügyében a Jogi és Ügyrendi bizottság elnökének tájékoztatója, döntés.

Előterjesztő: Dr.Urbán Viktor Jogi és Ügyrendi Bizottság  elnöke   

Fodor Zoltán polgármester: a napirendet a Jogi és Ügyrendi Bizottság tárgyalta. Átadja a szót a bizottság elnökének.
Dr. Urbán Viktor: a Jogi és Ügyrendi Bizottság a szerződéseket felülvizsgálta, melyekben egyértelműen megfogalmazásra került, hogy évenként 1 kilogrammal emelkedett az elszámolási búza mennyisége. 
Dr. Hajnal Károly: tájékoztatja a testületet, hogy 2007-ben 32 kilogramm, 2008-ban 33 kilogramm, 2009-ben 34 kilogramm, 2010-ben pedig 35 kilogramm volt a búza aranykoronánkénti értéke. 2010-ben hektáronként 77 euro – 17 hektárral számolva – adta ki a bérleti díj értékét, mellyel szemben az Agrárszövetkezet részéről befizetésre került 324.889Ft, vagyis a bérleti díj összege nem került maradéktalanul befizetésre, amit az Agrárszövetkezet azzal magyaráz, hogy a területet elöntötte a belvíz. A kormány a szóban forgó területeket nem minősítette vis major hatálya alá, ezért a cég magyarázata nem fogadható el. Célszerű lenne az euro augusztusi árfolyamával számolva – mivel a búza vonatkozásában is az augusztusi érték volt mérvadó – megállapítani a hiányzó összeget, melynek befizetésére fel kell szólítani az Agrárszövetkezetet, az általuk megadott választ pedig értékelni kell a szerződéssel összhangban.
Povázson László: a fent ismertetett adatok alapján - összegszerűen kiszámolva - a cégnek 1.484.000Ft-ot kellett volna befizetnie a 2010-es év vonatkozásában.

Fodor Zoltán polgármester: javasolja, hogy Dr. Hajnal Károly az önkormányzat pénzügyi előadójával, Gedainé Kőgyesi Katalinnal számolja ki a fizetendő bérleti díj konkrét értékét, amely alapján a hivatal részéről megküldésre kerülne a felszólító levél az Agrárszövetkezet irányába.

Baranyi Julianna: megjegyzi, hogy emlékezete szerint az előző ciklusban is volt hasonló jellegű probléma a cég fizetési teljesítésével. 
Dr. Hajnal Károly: akkor – 2007-ben - az aszállyal magyarázták a fizetés elmaradását a cég részéről.

Povázson László: ezért is lett volna ésszerűbb csak egy évre és nem 2014-ig bérbe adni a szóban forgó területeket. Hozzáfűzi, hogy tudomása szerint aszálykárra hivatkozva 2003-ban sem volt hajlandó fizetni az Agrárszövetkezet.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy Dr. Hajnal Károly az önkormányzat pénzügyi előadójával, Gedainé Kőgyesi Katalinnal számolja ki a fizetendő bérleti díj konkrét értékét és a hivatal részéről - ennek megfelelően - kerüljön megküldésre a felszólító levél az Agrárszövetkezet irányába.
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

60/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete
1./ felkéri Dr. Hajnal Károlyt, hogy az önkormányzat pénzügyi előadójával, Gedainé Kőgyesi Katalinnal számolja ki a fizetendő bérleti díj konkrét értékét és a hivatal részéről - ennek megfelelően - kerüljön megküldésre a felszólító levél az Agrárszövetkezet irányába.

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Dr.Hajnal Károly

                                                                                                     Gedainé Kőgyesi Katalin

11./ Napirendi pont:

Egyebek

Fodor Zoltán polgármester: korábbi ülések egyikén elhangzott, hogy a közoktatási intézményekhez hasonlóan a polgármesteri hivatal esetében is kerüljön elvégzésre átvilágítás egy megbízott szakértő által. A testület által – a többi intézmény esetében – megbízott Bodor úr azonban közoktatási intézményekre szakosodott, ezért a köztisztviselők vizsgálatának ügyében ő nem kompetens. Hadnagy Zsolt neve merült fel az önkormányzat átvilágítása kapcsán, aki rendelkezik a kellő szakértelemmel és tapasztalattal. Hadnagy Zsolt megbízásának kérdését a Jogi és Ügyrendi Bizottság és a Pénzügyi Bizottság tárgyalta meg. Átadja a szót a bizottságok elnökeinek.
Dr. Urbán Viktor: a Jogi és Ügyrendi Bizottság egyhangúlag támogatta, hogy az önkormányzatra is terjedjen ki a megnevezett, változott összegben az átvilágítás. 
Povázson László: a Pénzügyi Bizottság is javasolta az átvilágítás elvégzését a polgármesteri hivatal esetében is.
Lesti Bertalan: ismerteti, hogy Hadnagy Zsolt – aki korábban a Pest Megyei Közgyűlés elnök-helyettese volt – Tápiószecső esetében is elvégezte az átvilágítást az előző ciklusban, de a vizsgálat eredményeként javasolt intézkedéseket a tápiószecsői képviselő-testület nem merte felvállalni. Ebből kiindulva kérése, hogy Szentmártonkáta esetében valósuljanak majd meg a szakértő által célszerűnek tartott intézkedések, hiszen a vizsgálat elvégzése nem kis anyagi ráfordítással jár az önkormányzat részéről.
Fodor Zoltán polgármester: elmondja, hogy a szakértő csak különböző alternatívákat fog javasolni a költséghatékonyság érdekében, melyek közül a testület választhatja ki a legoptimálisabbat. 

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: felhívja a figyelmet arra, hogy Tápiószecső nem jelenthet viszonyítási alapot Szentmártonkáta szempontjából, hiszen a tápiószecsői önkormányzatnál lényegesen több a munkavállaló pl. három jogász is dolgozik ott. 

Helyben pedig a takarítást is már több éve közcélú munkásokkal oldja meg a hivatal.
Fodor Zoltán polgármester: a tápiószecsői önkormányzatnál 20 fő áll alkalmazásban, míg Szentmártonkátán csak 11, pedig a lakosságszám nem tér el nagy arányban egymástól, hiszen helyben körülbelül 5100 lakos él, Tápiószecsőn pedig körülbelül 6500 fő.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra a bizottságok javaslatának jóváhagyását - Hadnagy Zsolt megbízását.
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

61/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a Polgármesteri Hivatal átvilágítására jóváhagyja Juha ConsultinG e.v. (Váll ig sz: EU-573396. Aasz: 62093604-3-33), képviseletében eljáró Hadnagy Zsolt megbízását bruttó 275.000,-Ft (azaz kettőszázhetvenötezer forint) vállalási díjért.

A vállalási díjat a képviselő-testület a 2011. évi költségvetésében biztosítja. 
2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. Felhatalmazza a szerződés aláírására az árajánlat alapján.  

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Fodor Zoltán polgármester: kérdése Dr. Hajnal Károly képviselő úr irányába, hogy - a januári ülésen elhangzott felvetésének megfelelően - felvette a kapcsolatot a helyi vadásztársasággal 600.000Ft-os fizetési elmaradásuk teljesítése céljából?
Dr. Hajnal Károly: időközben beszélt a helyi vadásztársaság elnökével, de a fizetési elmaradás egyeztetése céljából további tárgyalások lesznek szükségesek, annak teljesítése azonban nem lehet kétséges. 
Fodor Zoltán polgármester: felkéri Dr. Hajnal Károly képviselő urat, hogy folytasson egyeztetéseket a helyi vadásztársaság elnökével az ügyben. 
Tovább haladva tájékoztatja a testületet, hogy Maglódon megtartásra került a MÁV által az önkormányzatok részére egy egyeztetés, mellyel kapcsolatosan az anyagot megkapták a képviselők. Megkéri Szentmártonkáta részéről Maglódon eljáró Hajnal Ernő külsős bizottsági tagot, tartsa meg tájékoztatását.
Hajnal Ernő külsős bizottsági tag: Szentmártonkáta részéről Dr. Hajnal Károly képviselő úrral együtt jártak el. Az egyeztetésen jelen volt egy igazgató, egy főigazgató, valamint a projektmenedzser is. Minta értékű példaként a gyömrői vasútállomást említették az egyeztetésen, mely körülbelül 90%-ban önkormányzati pénzből valósult meg. Ismerteti, hogy a MÁV részéről kérésként hangzott el az állomás környezetének rendbe hozatala, zöldövezet kialakítás, gondozása, a környék tisztántartása és felügyelete. Jelképes összegért a váróterem is megvásárolható lenne egy-két állomás vonatkozásában, ahol büfé lenne kialakítható, amit profitképesen az önkormányzat bérbe is adhatna. Ez azonban Szentmártonkáta esetében nem járható út. A főigazgató úr elmondta - amivel csak egyet lehet érteni - hogy a vonattal érkezők elsőként az állomást látják meg és ebből kiindulva vonnak le következtetéseket az egész településre vonatkozóan. Véleménye szerint – a közös érdeket szem előtt tartva – a kezdeményezést támogatni lenne célszerű, az anyagi terhet mérlegelve, inkább munkavégzéssel. Személy szerint azt feltételezi, hogy a MÁV részéről az áll a háttérben, hogy szeretnének minél inkább kibújni a kötelezettségek alól, hiszen - az önkormányzatokhoz hasonló – anyagi helyzetük nem sok mindenre nyújt lehetőséget. A rongálással okozott kár a MÁV esetében körülbelül 11 milliárd Ft, melyet valószínű át kívánnak ruházni az önkormányzatokra. A fásítás, virágosítás megvalósítását – esetleg közmunkások bevonásával – fontosnak tartaná. Megjegyzi, hogy amennyiben a testület írásbeli kötelezettséget vállal az állomás környékének takarítására vonatkozóan, akkor fenn áll annak a veszélye, hogy egy esetleges téli balesetért az önkormányzatot vonnák felelősségre. A cél közös, ezt figyelembe véve kell megközelíteni az ügyet. A téma kapcsán javasolja, hogy a képviselők már most kezdjenek el gondolkozni azon, hogy mi módon kívánják virágosítani a községet tavasszal. Elmondja, hogy személy szerint vállalja a falu három üdvözlő táblájának virágosítását, illetve azok ápolását.
Dr. Hajnal Károly: hozzáfűzi, hogy a MÁV részéről az hangzott el, hogy példaértékűen szeretnék kialakítani a Budapest-Szolnok vasútvonalat, mint küllemileg, mint a vágányok állapotát tekintve. Időközben azonban kiderült, hogy ez nem teljesen állja meg a helyét, hiszen a vasúti sínek Budapesttől csak Nagykátáig kerültek felújításra. Véleménye szerint a szentmártonkátai váróterem épülete újszerűnek tekinthető, ezért inkább a környezet rendbetételéről lenne célszerű – az anyagi lehetőségekhez mérten – elgondolkodni, melynek vonatkozásában egységes álláspont kialakítása lenne szükséges a testület részéről.
Fodor Zoltán polgármester: fentiekre reagálva elmondja, hogy a község virágosításának kérdésére a költségvetés tárgyalásakor lesz aktuális visszatérni. A vasútállomást illetően ismerteti, hogy az elmúlt évek során mindkét vágány felújításra került, elkészült a P+R parkoló és a buszmegálló felújítása, illetve az új kerékpártároló. Az állomás épületének felújítása is befejeződött, melyhez a szükséges anyagot a MÁV biztosította, a munkaerőről pedig a polgármesteri hivatal gondoskodott. 
Hajnal Ernő külsős bizottsági tag: célszerű lenne szorgalmazni az állomás környékének bekamerázását, mellyel a rongálások elkerülhetővé válnának. 

Kele Sándorné: a maglódi egyeztetésen fontos lett volna nyomatékosítani, hogy – jórészt az önkormányzat közreműködése révén – Szentmártonkátán a váróterem egész épülete felújításra került, így a községben a kialakított állapot megóvása kell, hogy az elsődleges cél legyen, illetve a vasút és a parkoló közötti terület parkosítása. 

Fodor Zoltán polgármester: elmondja, hogy a síntengelytől számított adott méterig a MÁV tulajdonát képezi a terület, ezért annak parkosítása és gondozása nem az önkormányzat feladata.
Kele Sándorné: ismerteti, hogy az elmúlt időszakban egy lakos kereste fel, aki újságosbódét szeretett volna felállítani az állomás területén, de ennek megvalósítása bürokratikus okokból nem sikerült. 

Fodor Zoltán polgármester: a téma zárásként megköszöni Hajnal Ernőnek és Dr. Hajnal Károlynak, hogy eljárt Szentmártonkáta részéről a maglódi egyeztetésen, illetve megköszöni a tájékoztatást.
Povázson László: az egyebek közt tovább haladva kérdése, hogy a Klíma ügyével kapcsolatos – testület által jóváhagyott – önkormányzati levél megírása milyen stádiumban van? Véleménye szerint, ha a levél eddig nem került megírásra, akkor az jelenleg már nem aktuális, hiszen az önkormányzat valószínűleg ingyenesen is birtokba veheti a területet. A hiányzó utcanevek pótlása kapcsán pedig kérdése, hogy hol szükséges konkrétan az utcák elnevezése és mi okból?
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a Homokerdő, illetve a Szúnyogos különböző dűlőinek utcanévvel történő ellátása lenne szükséges.
Povázson László: korábban felvetette testületi ülésen, hogy kéri a bizottságok Gazdasági Programmal kapcsolatos észrevételeit, javaslatait a februári képviselő-testületi ülésre, ennek ellenére tudomása szerint egy bizottság sem tett javaslatot és nem történt semmi. A napokban tapasztalta, hogy a Tápió-menti Települések Csatorna Vízgazdálkodási Társulása által megküldött tájékoztató levelek kihordása az önkormányzatra lett testálva, ami véleménye szerint rendkívül ellentmondásos. Kezdeményezi, hogy a jövőben hasonló munkavégzést ne vállaljon át az önkormányzat a társulástól, hiszen a kézbesítéskor át nem vett leveleket az önkormányzatnak kell kipostáznia saját költségén – levelenkénti körülbelül 300Ft-os összegben. Végül kérdése, hogy szabályozási tervmódosítás jelenleg folyamatban van valaki részéről a községben?
Fodor Zoltán polgármester: Bene Gábor részéről van jelenleg folyamatban tervmódosítás, de tudomása szerint további két helyi lakosnak vannak hasonló céljai. 

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a levélhordáshoz csatlakozva elmondja, hogy a korábbiaktól eltérően már nincs lehetőség közcélú munkások bevonásával kihordatni a leveleket és az önkormányzat nem rendelkezik kézbesítővel, ezért felmerül a kérdés, hogy a március 16-ig postázandó – több ezernyi - adós levelek mi módon legyenek eljuttatva a lakossághoz. Kérdése, hogy megbízhat-e az önkormányzat megbízható személyeket a kézbesítés céljából?

Povázson László: természetesen, hiszen ily módon még mindig olcsóbb a levelek kézbesítése, mint a posta bevonásával. 

Kele Sándorné: kérdése, hogy a Klíma ügyével kapcsolatos területhasznosítási terv meg lett-e küldve az illetékes szerv vagy személy irányába?

Fodor Zoltán polgármester: nem és ennek több oka van, de mostanra tisztázódott az is, hogy kinek kell ténylegesen megküldeni a koncepciót, ami hamarosan postázásra kerül.

Kele Sándorné: az utcanevek pótlása kapcsán kérése, hogy kerüljön összeírásra, hogy konkrétan mely utcák elnevezésére van szükség. További kérdése, hogy a gyermekorvosi praxis meghirdetésre került-e, mivel a doktornő megbízása március végén megszűnik.
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a praxis meghirdetésre került, de nem volt érdeklődő. Az ügy kapcsán tájékoztatja a testületet, hogy március 31-én lejár a jelenleg helyettesítést ellátó doktornő megbízási ideje és április 1-jétől – jelen állás szerint – a sülysápi Laczkó doktornő látná el a gyermekorvosi feladatokat, akivel a jövő hét során fog egyeztetni az ügyben. Megjegyzi, hogy a legnagyobb problémát az jelenti, hogy a praxis állandó jelleggel történő betöltésének hiányában a finanszírozás novembertől 60%-ra csökken.
Kele Sándorné: a gyermekorvosi praxis nagy anyagi ráfordítással és nagy energiabefektetéssel került létrehozásra, ezért ügyelni kell, hogy veszélybe ne kerüljön a fennmaradása. 
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a praxis betöltésére a pályázat kiírásra került, de fontos, hogy kapcsolati tőkéjét kamatoztatva mindenki próbáljon megfelelő orvost találni.

Fodor Zoltán polgármester: kérdése, hogy Dr. Nagy Erzsébet meddig van otthon GYES-en?

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: előre láthatólag 2012. december 31-ig.

Fodor Zoltán polgármester: ismerteti, hogy az állami támogatásnak csak a 40%-a kerülne megvonásra, így megmaradna az esélye annak – előnyös egyezség megkötése esetén - hogy az önkormányzat továbbra is finanszírozni tudná a praxis fenntartásával járó költségeket. Skoda Ferenc: az egyebek közt tovább haladva a helyi újság szerkesztésével kapcsolatban észlelt problémákat veti fel, melynek lényege, hogy térítésmentesen jelennek meg az újságban olyan jellegű cikkek, melyeknek egyértelműen reklám, illetve fizetett hirdetés jellege van. A szerkesztő bizottság elnöke felé jelezte, hogy ez bevételkiesést jelent az önkormányzat szempontjából, amit Kissné Pásztor Éva úgy reagált le, hogy akkor majd ő kifizeti a kérdéses hirdetések megjelentetésének díját. Megjegyzi, hogy a Szerkesztőbizottság jelenlévő tagja, Kőszeghy Katalin elmondta, hogy ő csak a helyesírási hibák kiszűréséért felelős, de egyetért azzal, hogy a hirdetéseket térítési díj fejében célszerű megjelentetni. Javasolja, hogy a jövőben ne egy személy döntsön arról, hogy ki fizet, és ki nem fizet a hirdetésekért, hanem ezt a bizottság együttesen véleményezze és hozza meg az erre vonatkozó döntést. Kezdeményezi, hogy a Pénzügyi Bizottság értékelje majd, az első negyedéves adatok alapján, a helyi újságot gazdasági szempontok szerint.
Másfelől ismerteti, hogy Eckhardt Tibor úr – a Tápió Vízmű Kft. ügyvezetője – a nap során meghozta a terveket a Malom utca és Csincsa-patak közötti árokról. A víz 50 centiméter mély árokba bevezethető - a gázvezetékkel érintett területen is. Itt jegyzi meg, hogy Földesi Jenő helyi lakos megbízásából a testület levelet kapott egy ügyvédi irodától, melyben út kisajátítási szándék került megfogalmazásra. Elmondja, hogy az Eckhardt Tibor úr által elkészített terveket megfelelőnek találja, ezért szorgalmazza a munka mielőbbi megkezdését. 
Kérdése, hogy a létrehozott ad-hoc bizottság, vagy a képviselő-testület kompetenciája a munkakezdés megindítására, illetve a felmerülő költségek finanszírozására vonatkozóan a döntés meghozatala? Ismerteti továbbá, hogy a Márton utca és az úgynevezett Bajdik dűlő vonatkozásában is elkészültek a tervek, illetve a József Attila utca esetében egy kisebb kaliberű tervezés - melyben a korábban kijelölt két mélypont aknás megoldása is részletezésre kerül. Eckhardt úrral megtekintették az iskolaudvar dréncsövezésének lehetőségeit is, melynek átmérése a jövő hét során várható.
Povázson László: véleménye szerint a Malom utcában szükségessé váló munkákkal kapcsolatban a testület jelen ülésen is meghozhatja döntését, hiszen már több esetben kinn jártak a képviselők a helyszínen.

Dr.Illés Zsuzsanna jegyző: ismerteti az ügyvéd levelét. A levelet megküldte Dr. Gál János ügyvéd úrnak véleményezésre, aki holnapra ígérte, hogy állást foglal az ügyben.
Kele Sándorné: javasolja, hogy valaki üljön le tárgyalni Földesi Jenővel és kerüljön nyomatékosításra irányába, hogy az intézkedésekkel a csapadékvíz szakszerű elvezetése a testület célja.

Povázson László: az önkormányzati út eladására és kisajátítására nincs lehetőség, ezért okafogyott tárgyalásra sort keríteni. Kezdeményezi, hogy az ügyvéd által megküldött levélre reagálva kerüljön megfogalmazásra, hogy az intézkedések jogi alapját a hivatalos térkép szolgálta és fontosnak tartja kihangsúlyozni, hogy Földesi Jenő a természetvédelmi területnek nyilvánított részt is felszántotta. 
Skoda Ferenc: elmondja, hogy Földesi Jenő főként azt kifogásolja, hogy előzetesen nem lett értesítve a kukorica letarolásáról. 

Fodor Zoltán polgármester: megjegyzi, hogy az ügyvédi levél, illetőleg Földesi Jenővel fennálló kapcsolata révén Pestiné Mészáros Katalin helyi vállalkozó lehetséges, hogy nem vállalja a munkát a szóban forgó területen. 

Baranyi Julianna: ez esetben Zombori Károly helyi vállalkozó is megbízható a munka elvégzésével. 
Skoda Ferenc: javasolja, hogy a polgármester úr folytasson tárgyalásokat Pestiné Mészáros Katalinnal a munka szakszerű elvégzése céljából. Hozzáfűzi, hogy ezen túl a Márton utcai bekötőnél cső lefektetése lenne szükséges, amit a lakosok is kivitelezni tudnának a szükséges anyagok biztosítása mellett. 

Kele Sándorné: véleménye szerint kerüljön megbízásra a Belvízvédelmi Bizottság a munkavégzések koordinálásával. 

Skoda Ferenc: a József Attila utcai aknák beépítésének lehetőségét is célszerű lenne felülvizsgálni. Meglátása szerint párhuzamosan is történhetnének a munkavégzések a község különböző részein és elmondja, hogy vannak olyan lakosok, akik hajlandók lennének anyagilag is beszállni a munkák finanszírozásába, azok minél előbbi megkezdése céljából. Továbbá fontos lenne minél előbb árajánlatot bekérni nagyobb mennyiségű 200-as és 90-es átmérőjű csövek beszerzésére.
Povázson László: megjegyzi, hogy a csövek beszerzése csak nagyon magas költségen megvalósítható. Véleménye szerint a Kátai és a Széchényi utcában lenne a legsürgetőbb a munkavégzés megkezdése. 
Skoda Ferenc: a fent említett két utca is felmérésre került, csak a tervek nem készültek még el a mérések adatai alapján.

Baranyi Julianna: kérdése, hogy az Ady Endre utca tekintetében történt már valami intézkedés?

Skoda Ferenc: az Ady Endre utca nem került még átmérésre. 

Povázson László: kérése, hogy Pestiné Mészáros Katalin az elvégzett belvízvédelmi munkákat számlázza le az önkormányzat felé, mert számításai szerint az ad-hoc bizottság intézkedéseire elkülönített 500.000Ft alap már kimerítésre került.

Povázson László: javasolja, hogy árokszedésre 2-3 vállalkozótól is kerüljön árajánlat bekérésre.

Skoda Ferenc: fontosnak tartja hangsúlyozni, hogy az árokszedés minőségi elvégzése is legyen szempont.
Fodor Zoltán polgármester: az elhangzottakat összegezve elsőként felteszi szavazásra, hogy a Malom utcában – Pestiné Mészáros Katalin helyi vállalkozó megbízásával - kezdődjenek meg a szükséges munkálatok egészen a Csincsa-patakig, illetve a Bajdik dűlő vonatkozásában a szükséges csövek nagy mennyiségű beszerzésére kerüljenek árajánlatok bekérésre
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

62/2011. (II.10.) sz. ÖKT. Határozat

Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a belvíz-védekezésként az alábbi döntést hozza. A Malom utcában – Pestiné Mészáros Katalin helyi vállalkozó megbízásával - kezdődjenek meg a szükséges munkálatok egészen a Csincsa-patakig, illetve a Bajdik dűlő vonatkozásában a szükséges csövek nagy mennyiségű beszerzésére kerüljenek árajánlatok bekérésre.

2./Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a József Attila utcai mélypontokon az aknák kialakítása kezdődjön meg, illetve ezzel párhuzamosan az árokszedés elvégzésére kerüljön több vállalkozótól is árajánlat bekérésre.
A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

63/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ úgy döntött, hogy a József Attila utcai mélypontokon az aknák kialakítása kezdődjön meg, illetve ezzel párhuzamosan az árokszedés elvégzésére kerüljön több vállalkozótól is árajánlat bekérésre.

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 
Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Kele Sándorné: kezdeményezi, hogy a testület folytasson tárgyalásokat Pestiné Mészáros Katalinnal a munkavégzés díjának csökkentése céljából, arra hivatkozva, hogy az önkormányzat folyamatos munkavégzést biztosít a vállalkozónak és az ad-hoc bizottság kerüljön megbízásra a legkedvezőbb árajánlat kiválasztásával. 

Skoda Ferenc: kik képezik az ad-hoc bizottság tagjait?

Fodor Zoltán polgármester: a Településfejlesztési és Környezetvédelmi Bizottság tagjai, Hajnal Ernő külsős bizottsági tag és Povázson László képviselő úr, mint a Pénzügyi Bizottság elnöke.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a képviselő-testület megbízza az ad-hoc bizottságot a legkedvezőbb árajánlat kiválasztásával. 

A képviselő-testület 9 igen, egyhangú szavazattal meghozta határozatát.

64/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ belvíz ügyben megbízza az ad-hoc bizottságot a legkedvezőbb árajánlat kiválasztásával. 

Határidő: azonnal                                                           Felelős: belvíz ad-hoc bizottság elnöke
Lesti Bertalan: a Skoda Ferenc alpolgármester úr által a helyi újsággal kapcsolatban említett problémára reagálva elmondja, hogy az SZMSZ-ben egyértelműen megfogalmazásra került, hogy milyen hirdetések tekintetében és mekkora összeget kell fizetniük a lakosoknak, innentől kezdve ez nem képezheti egyéni elbírálás kérdését.
Fodor Zoltán polgármester: az üggyel összefüggésben ismerteti, hogy személy szerint is problémákat tapasztalt a Szentmártonkátai Újság szerkesztése kapcsán. Elmondja, hogy a korábbi évek gyakorlatától eltérve, az újság utóbb úgy került elküldésre nyomtatásra, hogy a Szerkesztőbizottság nem várta meg, hogy áttekintse az általa megfogalmazott írást, illetve az újságban megjelentetett többi cikket, annak ellenére, hogy csütörtök reggelre kérték az észlelt hibák jelzését. Csütörtök reggeli hívásakor azonban arról tájékoztatták, hogy már nincs lehetőség korrekcióra, hiszen az újság nyomtatás alatt áll. Ezt követően kérte a Szerkesztőbizottság elnökét, hogy küldje meg részére a végleges verziót, ennek a kérésnek azonban Kissné Pásztor Éva még nem tett eleget.
Kele Sándorné: hozzáfűzi, hogy minden hónap 5-éig kell leadni az újságban megjelentetni kívánt cikkeket, ezt követően pedig a szerkesztőbizottság áttekinti a leadott anyagot. Ebben a munkában személy szerint ő is gyakran részt vesz. A határidőre leadott cikkeket a bizottság helyesírási szempontból nézi át, és javítja, tartalmi és mennyiségi szempontból azonban nem vizsgálja senki. Pedig szükséges volna, mivel az újság januártól korlátozott lapszámmal jelenik meg, így korlátozni kellene a cikkek hosszúságát, a megjelentetés szükségszerűségét is. Erre felhívta a bizottsági tagok figyelmét, és intézkedett egy hosszú cikk lerövidítéséről is. Valóban problémát jelentett, hogy volt olyan cikknek leadott anyag, amely, tartalmát tekintve, hirdetésnek is számíthat. Megjegyzi, ő is kérte, küldjék meg számára nyomtatás előtt az újságot, hogy formai szempontból áttekinthesse. Formai jelzéseket tett is a nyomda felé, többek között, hogy a polgármester úr írása legyen nagyobb betűvel szedve. Helyesírásilag azonban már nem ellenőrizte, mivel az mindig kifogástalan szokott lenni. Tény, hogy az utólag leadott polgármesteri cikket a bizottság helyesírásilag már nem tudja átnézni. Ígéretet tett arra, hogy nyomtatás előtt a polgármesternek is megküldik az újság anyagát.

Fodor Zoltán polgármester: a legnagyobb problémát véleménye szerint a Szerkesztőbizottság elnöke által tanúsított hozzáállás jelenti.

Skoda Ferenc: egyetért a polgármester úr véleményével.

Povázson László: ez esetben le kell váltani a jelenlegi főszerkesztőt. 

Skoda Ferenc: a Szerkesztőbizottság ülésén az volt a benyomása, mintha nem is önkormányzati lap, hanem egy magánlap szerkesztése történne. Elmondja, hogy az újság megjelentetését ő sürgette, hogy a közeljövőben megnyíló új boltjának hirdetése még idejében meg tudjon jelenni.
Kele Sándorné: hozzáfűzi, hogy a nyomtatás viszont – Patkós Gábor munkáját dicsérve – a korábbinál hatékonyabb módon történik.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: kérése Kele Sándorné képviselő asszony felé, hogy az általa elvitt újság nyomtatására vonatkozó szerződést hozza vissza az önkormányzathoz.

Kele Sándorné: elmondja, hogy a szerződést Patkós Gábor még nem írta alá.

Povázson László: kérdése, hogy a szerződésben mi került megfogalmazásra?

Fodor Zoltán polgármester: a képviselő-testületi döntéssel támogatott ajánlat kivitelezésére vonatkozó megbízás.

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a testület határozott időre, egy évre döntött a vállalkozó megbízásáról.
Povázson László: emlékezete szerint a korábban benyújtott ajánlatban megjelölt munka nem egyezik meg a gyakorlatban kivitelezett minőséggel. Javasolja felmondási idő meghatározását a szerződésben. 
Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: kérése, hogy erre vonatkozóan hozzon döntést a testület.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy a szerződésben kerüljön meghatározásra 30 napos felmondási határidő.

A képviselő-testület 8 igen és 1 tartózkodás szavazattal meghozta határozatát.

65/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ úgy dönt, hogy a Szentmártonkátai Újság nyomtatására kötött vállalkozási szerződésbe kerüljön rögzítésre, hogy a szerződést bármelyik fél, indokolás nélkül, írásban 30 napos felmondási idővel felmondhatja.  

2./ Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. Felhatalmazza a szerződések aláírására.  

Határidő: azonnal                                                           Felelős: Fodor Zoltán

                                                                                                     polgármester
Dr. Hajnal Károly: felhívja a figyelmet arra az ellentmondásra, hogy határozott idejű szerződést csak rendkívüli okból lehet felmondani, így felmondási határidő megjelölése a szerződésben nem helytálló. 

Dr. Illés Zsuzsanna jegyző: a szerződésekben megfogalmazásra kerül, hogy a szerződést bármelyik fél, indokolás nélkül, írásban 30 napos felmondási idővel felmondhatja. 

Kele Sándorné: elmondja, hogy Patkós Gábor részéről rugalmas és együttműködő hozzáállást tapasztalt az eddigiek során.

Skoda Ferenc: kezdeményezi, hogy a képviselő-testület bízza meg az Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Sport Bizottság elnökét a Szentmártonkátai Újság szerkesztésének felügyeletével, illetve a főszerkesztő munkavégzésének koordinálásával. 

Fodor Zoltán polgármester: több esetben tapasztalható, hogy a Szerkesztőbizottság elnöke a saját maga által fontosnak tartott hírek megjelentetését preferálja, illetve a személyével összefüggésbe hozható fejleményeket, fényképeket. 

Baranyi Julianna: megerősíti, hogy fontos lenne megakadályozni, hogy egy irányba menjen el az újság szerkesztése. 
Lesti Bertalan: a cikkek terjedelmével kapcsolatosan célszerű lenne egy maximális karakterszám meghatározása.
Fodor Zoltán polgármester: felteszi szavazásra, hogy az Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Sport Bizottság elnöke kerüljön megbízásra a Szentmártonkátai Újság felügyelésével. 

A képviselő-testület 8 igen és 1 tartózkodás szavazattal meghozta határozatát.

66/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

az Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Sport Bizottság elnökét, Kele Sándornét bízza meg 

a Szentmártonkátai Újság felügyeletével. 

Határidő: azonnal                                                           Felelős: bizottság elnöke

Fodor Zoltán polgármester: zárt ülést rendel el, zárt ülést követően nyílt ülésen kihirdeti a zárt ülésen hozott közérdekű döntést.

67/2011. (II.10.) sz. ÖKT. határozat
Szentmártonkáta Önkormányzat Képviselő-testülete

1./ a közbeszerzési bírálóbizottsági tagságáról lemondott Baloghné Kovács Magdolna és Szabó Krisztián helyett állandó bizottsági tagnak az alábbi személyeket választja meg. 

- Kele Teréz,

- a mindenkori közbeszerzési szakember.

A bizottság elnökének Hajnal Ernőt választja meg.  

2./ Felkéri a bizottság elnökét a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: azonnal
Felelős:
bizottság elnöke
Fodor Zoltán polgármester: egyéb kérdés, hozzászólás nem lévén a jelenlétet megköszönve bezárja az ülést. 

Kmf.

Dr. Illés Zsuzsanna






 Fodor Zoltán


jegyző







 polgármester

Jegyzőkönyv hitelesítők:

Kele Sándorné                                                                                   Dr. Urbán Viktor
    képviselő                                                                                               képviselő
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